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AS TRAGEDIASE O OPORTUNISMO AMBIENTAL: EMPECILHOS A REFORMA
DO CODIGO FLORESTAL

Josiane Wendt Antunes Mafra' e Sebastido Renato Valverde!

"Toda a capacidade dos nossos estadistas se esvai na intriga, na
vinganga, na inveja ... no desleixo com o futuro”. Rui Barbosa

O quadro de degradacao ambiental no Brasil ensejou a promulgacao de uma
série de normas restritivas, mas caquéticas e imprestaveis aos fins para os quais foram
criadas e que sao descumpridas até pelo Poder Publico, que deveria ser o primeiro a
observa-las. E que ja sob a égide do Cédigo Florestal de 1965, a Unido se negou a
cumprir as normas que criara para fins de protecdao florestal e, ainda hoje, as
dificuldades persistem quando se vé que grande parte das suas terras devolutas, que
deveria ser utilizada para fins de garantir o equilibrio ecoldgico constitucionalmente
desejado, acaba sendo esquecida nas maos de terceiros, descomprometidos com a
questao ambiental.

A Constituicdo (CRFB/1988) trata do meio ambiente como de uma série de outras
questdes envolvendo direitos fundamentais no intuito de garantir a dignidade da vida.
Infelizmente o que se V€, ao menos no campo das especulacdes tedricas, sao pessoas
amparadas por um sofisma sem precedentes, sacralizando o meio ambiente e tornando
intocaveis os recursos naturais. Elas se contrapdem as necessidades da populagdo que,
antes de defender qualquer direito, quer ter, ao menos, o seu a alimentacao,
preservado.

Sob este prisma, deve se ter em mente que o legislador nunca devera eleger
aprioristicamente que um dado direito prevalega sobre outro, nem mesmo o interesse
difuso sobre o particular, porque, a bem da verdade, o interesse publico observado
nao pode se dar pela soma de interesses da maioria, sob pena de pairar uma injustica
social.

O que se percebe é que todos concordam que ha necessidade de producao de
alimentos e da protecao ambiental em prol desta e das futuras geracdes e que, no seio
das complexas relagdes sociais, nao ha espaco tao-somente para o ambiente natural,
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ja que este é formado por outros vieses importantes como econdmico, social, cultural,
etc.

O problema é que a concordancia para por ai e isso ndo ocorre unicamente por
questdes subjetivas, como seria de se esperar, mas por questdes objetivas que
deveriam ser respondidas pela prépria ciéncia e ndo o sao ou o sdo sob enfoques
distintos e contraditérios. A técnica, que deveria dar seguranca as situacdes
normativas, acaba ndo se prestando a este fim, pois entre os proprios técnicos ndo ha
consenso.

Ora, € incrivel como um desejo comum possa ser apto a dividir as pessoas de tal
forma que elas passem a comunga-lo em lados distintos, desvirtuando até o
conhecimento cientifico. Esta é a batalha que ocorre em torno das discussdes que
permeiam o cendrio de alteracdes necessarias no atual Cdédigo Florestal. Que as
florestas e os recursos naturais precisam ser protegidos e que este Cédigo nao se
presta a fazé-lo parece ser uma “verdade consensual”. No entanto, o consenso nao
acontece quando o que esta em pauta é como fazé-lo. Nao ha acordo, nem mesmo,
sobre o0 que deve ou ndo ser matéria de Lei Federal e o que deve tocar aos estados e
municipios nesta seara.

Talvez seja por isso que este Cédigo esteja envolto em tanta celeuma. Do mesmo
modo, cré-se que é por razbes como esta que o projeto de sua alteracao tem
enfrentado tanta discérdia. E, no meio desta batalha, surge o choque de idéias trazido
por intelectuais que se amparam em argumentos contraditdrios, que dizem ser
cientificos.

Como a ciéncia encampada pela academia e o Poder Publico podem ser tdo
distantes da realidade observada pelos olhos nao cientificos do cidadao comum?
Aprende-se nas escolas que a ciéncia € neutra, ainda que os cientistas tenham suas
proprias conviccdes e ndo sejam dotados de neutralidade. E imprescindivel a
observancia de um procedimento de busca de informagOes cientificas isento de
maculas e influéncias.

Parece que ndo é o que acontece em matéria ambiental, onde ha tanta influéncia
e pressao de inUmeros grupos de interesse, inclusive internacionais. O que se infere é
que o senso comum aparece de forma mais criteriosa, apresentando-se com mais
“senso” e nexo do que a ciéncia. E é este “bom” senso que levou o homem do campo
ir além da legislacdo na protecao de sua propriedade, fazendo-o, muitas das vezes, de

forma sustentavel, mesmo ignorando o conceito de desenvolvimento sustentavel.
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Neste aspecto é que perde sentido as discussdes que a academia, o parlamento
ou a midia fazem quando ocorrem tragédias como aquela na regido serrana do Rio. As
discussOes pairam em torno de um objeto isento de culpa: o grau de protecdao
ambiental existente, quando, a bem da verdade, deveriam percorrer inUmeros outros
caminhos, inclusive aquele que leva aos interesses de consumo da populagao.

Deveras, nao ha duvida que toda a extracdo dos recursos naturais desde os
primordios se deu para o atendimento de necessidades. A prdpria legislacdo ambiental
elege atividades cujo consumo seja premente, trazendo, com isso, a permissao para o
desmatamento de areas e, portanto, a possibilidade do surgimento de impactos.

Perde o sentido a discussao da alteracgdo legislativa de um Cddigo caquético que,
embora vigente, ndao fora recepcionado, em muitos pontos, pela CRFB/1988, nem
aplicado aos casos concretos, tendo caducado desde o seu nascedouro. Atacar algo
“morto” é o0 mesmo que adiar a alteracdo legislativa necessaria para se ter um minimo
de dignidade no trato das questdes florestais.

Ao que tudo indica estas discussdes sé ocorrem com o fito de se prolongar ou
dificultar uma modificagdo ja premente. E ai vém as indagagles: de que adianta
manter um Cédigo, cujas normas sdo inaplicaveis aos casos concretos? Sera que, ao
final destes procedimentos e ulterior processo judicial, os magistrados impedirao a
producdo daquele arroz, secularmente produzido nas varzeas? Serd que 0S NOSSOS
cafezais e feijoais serao arrancados e o conhecimento compartilhado pelas populacoes
tradicionais aniquilado?

Pelo que se vé o discurso a favor do Cddigo é abrasivo e condenatdrio, mas
superficial. Percebe-se que tanto os representantes de algumas ONGs, quanto os
jornalistas desconhecem ou fingem desconhecer a realidade e culpam os produtores
rurais, amparados por informagdes contraditdrias e descontextualizadas. Este discurso
estd longe da realidade, que nos mostra que o homem do campo, com o seu
conhecimento tradicional, embasado no senso comum e nos conhecimentos
transmitidos por geragdes, protege melhor a natureza, antes mesmo das
determinacdes deste Cddigo. Veja, pois, a zona rural da regido serrana do Rio de
Janeiro, amplamente coberta por florestas nativas.

Do mesmo modo, a histdria — e os cientistas, de um modo geral, confirmam isso
— nos mostra que a ocorréncia de muitas tragédias independe da interferéncia

humana. Vide o recente terremoto seguido de tsunami no Japao, onde a conclusao,
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mais uma vez, é a de que, ao Homem, quando ndo pode evitar tragédias, resta
minorar 0s Seus riscos.

Ora, ndo seria 0 momento de se perceber que o conhecimento ainda é irrisorio,
precisando, pois, de estudo e precaucdo, mas jamais em detrimento da existéncia
digna das pessoas. Afinal, ndo se consegue garantir uma vida digna, com um minimo
necessario a sobrevivéncia, nem sequer a inimeras pessoas das atuais geragdes, como
pensa-la para as futuras geracoes. E pretensdo demasiada.

E sabido que o Direito acontece a reboque dos acontecimentos sociais. Ele é um
instrumento de pacificagdo com Justica e esta nao se confunde com a norma legal. Dai
é que se torna imprescindivel, numa visao de Justica e aplicacdo do Direito, a
percepcao deste ndao somente como norma legal, mas numa conjugacao desta com os
fatos e valores que lhe sejam sobrejacentes. E o interessante, neste aspecto, é que a
prépria legislacdo ambiental fala na compatibilizacdo entre as questOes sociais e
econdmicas, com as ambientais, num nitido reconhecimento de que os fatos sociais
sao complexos e, portanto, precisam ser verificados com cautela no momento da
aplicacdo da lei.

Isto é o que se infere da Lei n° 6938/81 ao tornar perceptivel que, para a
protecdo ambiental, a primazia ndo é pela intocabilidade dos recursos, mas pelo seu
uso racional. Ora, esta Lei criou o SISNAMA e, particularmente, o0 CONAMA com o fito
de formar uma consciéncia publica da necessidade de preservacao do meio ambiente,
difundindo técnicas de manejo dos recursos naturais, dentre outras diretrizes. Ao
orgao nao cabe impedir este manejo, mas imprimir ao Poder Publico e aos particulares
uma consciéncia no sentido de um uso ecologicamente equilibrado, nada mais.

N3ao obstante todas as observacdes acima e o préprio texto constitucional e
infraconstitucional, insistir na manutencao do Cddigo Florestal como esta, dando
importancia unicamente para uma leitura invasiva e, por vezes, ilegal, € negar a
existéncia de conflitos na aplicacdo dos principios que regem o direito fundamental ao
meio ambiente e os demais que regem uma série de outros direitos fundamentais.

O que se vé é que o oportunismo toma conta das discussdes ambientais,
principalmente quando as tragédias acontecem. E um “prato cheio” para a midia e os
alarmistas de plantdo. E consumo de informacdo, de energia, de falacias, que acabam
servindo para entreter a vida vazia de muitas pessoas. O fato é que todos deveriam ser
responsaveis pelas tragédias, até mesmo as prdprias futuras geragdes que se pretende

defender, no entanto a conta sobra para o produtor, talvez porque as idéias de Rui
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Barbosa ainda valham para o atual cendrio politico brasileiro e a CRFB/1988 seja
considerada um mero amontoado de papel.



