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POTENCIAL ECONOMICO-ECOLOGICO DE SISTEMAS AGROFLORE STAIS
PARA CONEXAO DE FRAGMENTOS DA MATA ATLANTICA.

1. RESUMO

Este trabalho teve como objetivo avaliar aspectosm@micos e ecologicos de um
sistema agroflorestal utilizado para interligacédrdgmentos da Mata Atlantica. O sistema
foi implantado em fevereiro de 2005 na Fazendingeécoldgica do km 47, Seropédica —
RJ, utilizando-se espécies de ciclo curto, com@ima banana, cana e abacaxi e cerca de
25 espécies florestais. Foram quantificados ooswi# implantacédo e as receitas obtidas.
Apés dois anos de implantacdo, a renda gerad®.0R®,00/ha), foi suficiente para pagar
38% das despesas totais, que foram de R$ 16.1B8,006 que diz respeito aos aspectos
ecologicos, foi realizado o levantamento da congémsfloristica dos fragmentos florestais
interligados, a classificacdo das espécies por ogrugcoldgicos e 0 monitoramento
preliminar de vestigios de fluxo de fauna na aeaatredor. Os fragmentos estudados
apresentam-se em um estadio médio de sucessaal&eauisendo que o fragmento Al
estd em um estagio sucessional mais avancado agéoeho fragmento A2. A area do
corredor agroflorestal apresentou grande relevaaeidenciada pela verificacdo de grande
guantidade de vestigios de animais silvestresitaaa® na area do corredor, o que facilita
a dispersdo de espécies e a sustentabilidade dgmdntos florestais, que embora
secundarios, séo prioritarios para a conservacdegi@o, onde Sdo raros 0s remanescentes

da Mata Atlantica.
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ECONOMIC - ECOLOGICAL POTENCIAL OF AGROFORESTS SYST EMS FOR
CONNECTION OF FRAGMENTS OF ATLANTIC FOREST

2. ABSTRACT

This work aimed to evaluate economic and ecologsglects of a agroforest system used
for connectivity among Atlantic Forest fragmenter Bo much, the establishment costs and
the incomes were quantified. After two years of agement, the income was
R$ 6,019.00/ha, enough to pay 38% of the total esee (R$16,186.00/ha). Ecological
aspects like the forest fragments floristic composj the species classification by
ecological groups and the preliminary avaliationtraicks of fauna flow in the corridor’s
area were evaluated. The studied fragments presansecondary succession stadium and
the Al fragment showed an advanced sucession ewoliitan A2 fragment. Besides, this
area relevance was evidenced by the great amoumiicbfanimals tracks in the corridor's
area, acting favourably for the species dispersibhe forest fragments, although
secondary, are priority for conservation in theiosegwhere the remainders of Atlantic

Forest are scarce.
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3. INTRODUCAO

A Mata Atlantica € considerada uma das florestapidais mais ameacadas de
extingdo. Originalmente, ela cobria cerca de 150%editério brasileiro, estendendo-se do
Rio Grande do Sul ao Rio Grande do Norte numa deet.306.421 kmz2. Ao longo dos
séculos foi submetida a varios ciclos de desenwmuio, o que provocou intensos
impactos nos recursos naturais. Hoje, resta apé#agda area original (SOS MATA
ATLANTICA, 2007), divididos em pequenos fragmentesnanescentes, cada vez mais
isolados uns dos outros, distribuidos em uma pamsadominada por centros urbanos,
areas agricolas e industriais.

Apesar de reduzida e fragmentada, ela ainda forrmeeficios e servicos
ambientais inestimaveis, contribuindo para a regidada temperatura, protecdo de
nascentes e encostas, manutencao da fertilidageldpalém de ser fonte de alimentos e
abrigo para animais silvestres, sendo consideraddas ecossistemas prioritarios para a
conservacao.

O processo de fragmentagdo leva a uma drasticgdeca diversidade bioldgica,
seja imediatamente, através da perda da area,loniga prazo, através dos efeitos do
isolamento (METZGER, 2003). Tais efeitos, entreiarpodem ser atenuados se as
populacdes de flora e fauna néo estiverem conmpéatte isoladas uma das outras. Assim,
é fundamental o desenvolvimento de ac¢des voltadaspliacdo de tais remanescentes e 0
estabelecimento da conectividade entre eles.

Nesse contexto, os corredores ecoldgicos consistena ferramenta essencial para
a conservacao da biodiversidade, pois possibiléaformacédo de estruturas lineares de
vegetacao, capazes de conectar os remanesceliteesks isolados e diminuir os efeitos
negativos da fragmentacéo. Desta forma, poderr@st@belecer o movimento da fauna,
facilitando a dispersédo de espécies e a recoldinzde areas degradadas, bem como a
manutencao de populacfes de animais silvestres@pgessitam, para sua reproducao, de
areas com extensdo maior do que aquelas dos fraggnedividuais.

Tendo em vista que grande parte dos fragmentosstiis estdo localizados entre

pequenas propriedades rurais, o futuro deles depdadtitude destes proprietarios e das



comunidades locais, diante de fatores econdmicosiais, culturais, institucionais e
tecnoldgicosde forma que é importante que as iniciativas vakgoara a conservacao da
biodiversidade, além dos beneficios ambientais émlpromovam beneficios soécio-
econdémicos.

Nesse cenario, a utilizacdo de SAFs como corredawrgge como uma alternativa
interessante, pois além de contribuir para a neagdb da biodiversidade no local, podem
possibilitar a geracdo de renda para a agricufamaliar. O produtor podera manejar os
SAFs de modo a obter um rendimento sustentaveloago do tempo, através da
introducdo de culturas anuais nos primeiros areggjidas de frutiferas e por fim espécies
madeiraveis.

Os sistemas agroflorestais podem ser definidos csendo a modalidade de uso
integrado da terra para fins de producéo floreataicola e pecuaria (DUBOIS,1996).

Um dos propositos dos sistemas agroflorestais steneim diversificar a producéo
de quem o implanta, possibilitando tanto a melhddanivel de vida da familia — com a
elevacdo do autoconsumo — como a diminui¢cado dogsiidos empreendimentos, mediante
a geracéo de renda pelo conjunto das culturastinsa (VAN LEEUWEN, 1997).

Dentre as diferentes modalidades de SAF’s, o Sstagroflorestal Regene 0
Anédlogo (SAFRA), € um dos mais recomendaveis paréormacdo de corredores
agroflorestais, pois este sistema trabalha coméa ide que o consércio de espécies
manejadas e 0 agroecossistema resultante deverarhuma similaridade ao ecossistema
original, tanto na forma (estrutura), funcionalida¢ciclagem de nutrientes, sucesséo
ecoldgica, equilibrio dindmico), quanto na sua cosigiio (alta biodiversidade) (VIVAN,
1998).

Os SAFRAs visam a recuperacao ou regeneracdo deSefsi ambientais, atraves
das tentativas de replicar as estratégias usadasnpfireza para aumentar a vida dos
ecossistemas. Fundamentam-se na sucessao natwespédes (vegetais e animais) e na
substituicdo ecofisiolégica das espécies vegebaiscando formar um sistema produtivo
com composicédo, estrutura e funcionamento semeharegetacao natural do lugar, cuja
dindmica promove o aumento da biodiversidade (SCHU&t al.1994; VAZ, 2000).

Apesar da concordancia de que os SAF’s apreseraatagens ecoldgicas e podem

reduzir os riscos de investimento em uma so6 cylumastata-se que estes representam uma



atividade complexa que apresenta tantos riscoscert@zas como outras atividades
agricolas e florestais mais conhecidas; partindoadianportancia de se fazer avaliacdes
econbmicas (BENTES-GAMA, 2003). A obtencédo de numerferentes aos custos de
implantacéo e rentabilidade desses sistemas seeta&ssaria para que se possa fazer uma
avaliacdo da viabilidade econbmica, que permita @8 técnicos, assim como 0S
produtores rurais, conhegam os investimentos n&tesse a rentabilidade possivel de ser
obtida num sistema agroflorestal.

Algumas iniciativas de analise financeira ja read&s (OLIVEIRA & VOSTI,1997;
SILVA, 2000; SA et al. 2000; SANTOS, 2000; ARCO-VER et al. 2003; REYDON et
al. 2003), tém apontado, de modo geral, que a mailms SAFs estudados apresentaram
potencial de viabilidade econémica. No entanto, s&adentificou um estudo especifico

para as condicdes da Mata Atlantica do Estado dal&lJaneiro.

4. OBJETIVOS

4.1. Geral

Avaliar aspectos econdmicos e ecoldgicos de umerssstagroflorestal como

alternativa para a conexao de fragmentos da Maéatida.

4.2. Especificos

» Levantar informacGes sobre os custos de implantacaorentabilidade do SAF em
estudo.

» Avaliar o crescimento inicial de espécies florestajglantadas no SAF.

» Caracterizar a composicao floristica dos fragmefibosstais interligados pelo corredor
agroflorestal, classificar as espécies identifisadam categorias sucessionais e
sindrome de dispersdo e comparar a composicastitarentre as areas estudadas.

» Levantar informacgdes preliminares sobre o fluxdadma na area do corredor.



5. REVISAO BIBLIOGRAFICA

5.1. SAF: conceitos, importancia, limitacoes e adabilidade.

Os sistemas agroflorestais podem ser definidos conpantio deliberado de
arvores, ou de outras plantas lenhosas perenescuibmnas agricolas e, ou, animais, na
mesma unidade de terra, ou em alguma outra formexrdajo espacial ou temporal, por
meio de interacdes ecologicas e/ou econdmicadisagivas (positivas ou negativas) entre
0s componentes arbdreos ou ndo arboreos do sidikiR,1984).

LUDGREN & RAINTREE (1982), apresentam um conceitais amplo: Sistemas
agroflorestais sdo forma de uso e manejo dos EeEmEUrais, nos quais espécies lenhosas
(arvores, arbustos e palmeiras) séo utilizadas ssocacoes deliberadas com cultivos
agricolas e/ou animais, na mesma area, de maimainéi&nea ou sequencial.

Na maioria dos casos, 0s conceitos de sistemalicagsbais misturam-se com seus
objetivos e potenciais (PASSOS 2003). Um conceitntifico de agrofloresta deve
considerar as caracteristicas comuns a todas ad@uaas e separa-las das outras formas
de uso do solo (NAIR 1990).

Os sistemas agroflorestais tém sido recomendadoso coma solucdo e/ou
alternativa para recuperacdo de areas degradadas, potencial de gerar maiores
produtividades agricola, florestal e pecuaria, ma@onecanismo redutor de risco para o
agricultor (VILAS BOAS, 1991).

Os SAFs sédo quase sempre manejados sem aplicag@padéxicos (ou requerem
guantidades minimas), diminuindo os efeitos negatidas atividades agricolas ao meio
ambiente (VILLAS-BOAS, 1991; DUBOIS, 1996; SANTOZX)00).

Os SAFs contribuem dando abrigo, sombreamento ricmhalo solo (serapilheira),
estabilizacdo efetiva dos sistemas radicularescdlisras, adicdo de matéria organica ao
solo, ciclagem de nutrientes, protecdo contra ero@aelhor infiltracdo e menor
escoamento superficial) (HUXLEY, 1999; FRANCO et 4095).

A caracteristica principal do SAF € a presencarger@s no sistema agricola e

baseia-se nas funcdes que estas possam ter neteesas. As funcbes podem ser de



origem ecoldgica ou socio-econdmicas e resultamimtasacdes entre as arvores e 0s
demais componentes do sistema (VAZ, 2002).
Nos SAFs de alta diversidade, convivem na meéamea espécies madeireiras,
ornamentais, medicinais e forrageiras. O sistemplamejado de modo a permitir colheitas
desde o primeiro ano de implantacdo, de forma gagrultor obtenha rendimentos de
culturas anuais, hortalicas e frutiferas de cialota; enquanto espera a maturacdo de
espécies florestais e frutiferas de ciclo mais dorgpresentando esta técnica grande
interesse para a agricultura familiar, por reunmtagens econdmicas e ambientais
(ARMANDO et al. 2002).
A diversificacdo parte do principio de que cada ponente do sistema usa
diferencialmente os recursos naturais (energia,sétma e nutrientes), o que possibilita o
uso mais eficiente desses recursos e uma melh@ag&o do “sitio” com espécies de
interesse econdmico. Ampliam a base alimentar @daaina e criam habitats, favorecendo
0 aumento da biodiversidade e o controle biolégieopragas e doengcas (BUDOWSKI,
1979; NAIR, 1984; OTS/CATIE, 1986).
DUBE (2001), destaca algumas vantagens biolégieasnémicas e sociais na
utilizacdo de SAFs, como: melhoria das propriedagésicas, fisicas e biolodgicas do solo,
controle da eroséo, reducao do risco de perda @#upiio, aumento da oportunidade de
renda por unidade de area, maior variedade de f@®@uou servi¢cos, melhor distribuicéo
da méo-de-obra rural ao longo do ano, diversidadeutturas e reducéo de riscos.
SANTOS (2004), citando varios autores, apresengunahs limitagcbes ou
desvantagens na utilizagdo desses sistemas:
a) Os conhecimentos de agricultores e de técnicoe sBAFs sdo, ainda, muito
limitados (VILLAS-BOAS, 1991);

b) O manejo de SAFs é mais complicado que o manegspécies anuais ou de
ciclo curto (ALLEGRETTI, 1990);

c) O custo de implantacdo e de monitoramento € bers ef@vado em relacdo ao
monocultivo (FERNANDES & SERRAO, 1992);

d) O uso dos componentes florestais pode diminuir nmlineento dos cultivos

agricolas e das pastagens dentro dos SAFs ( PREGE).



PASSOS (2003), chama atencédo para o critério dalitidade, que, segundo este
autor, é tdo importante quanto os de produtividasiestentabilidade. Nao importa o quanto
0 sistema é produtivo e sustentavel se ele ndotaagmipelo publico ao qual se destina.

Um sistema ou pratica agroflorestal € adotado, dmaé compativel com as
necessidades, a estrutura social, as crencas e@stsmes dos agricultores, além da
disponibilidade da mao-de-obra, infra-estrutra ecao, aceitabilidade dos insumos, a
existéncia de informacdes sobre o0 manejo do siseemm@ompreensdo de seus impactos e
beneficios (RAINTREE, 1990).

5.2. Valoracdo econdmica de sistemas agroflorestaisnportancia e critérios de

avaliacao.

A atividade agroflorestal reline em seu processadyind uma série de etapas
decorrentes das praticas agricolas e florestaisseédas a conducdo e ao manejo das
espécies que compde o sistema. Por esse motivoalseafinanceira de um cenario
agroflorestal se torna complexa, uma vez que esvaleombinacdo de diversas variaveis
técnicas e custos, cujas informacfes muitas vedes astdo facilmente disponiveis
(BENTES-GAMA, 2003).

Segundo REZENDE e OLIVEIRA (1992), a avaliacdonéenica de um projeto
baseia-se no seu fluxo de caixa, que € definidoocamelacdo dos custos e das receitas,
distribuidos ao longo da vida util do investimento.

Entre as alternativas mais consistentes para ardgdisnvestimentos, tém-se o valor
presente liquido ou valor atual (VPL), que é ind@@ela diferenca entre receitas e custos
atualizados para determinada taxa de desconto (REEE2001).

Outro critério utilizado é a Razéo Beneficio/Cusjag consiste em determinar a
relacdo entre o valor presente dos beneficios alar presente dos custos, para uma
determinada taxa de juros ou descontos. Um préjetmnsiderado viavel economicamente
se B/C > 1. Entre dois ou mais projetos, o0 maigelié aquele que apresentar o maior valor
de B/C (REZENDE, 2001).



Para culturas florestais utiliza-se o valor esperdd terra (VET), ou férmula de
Faustman (OLIVEIRA, 1995). Este critério represemtaalor presente liquido para uma
série infinita de rotacdes de uma mesma atividadestal (DOSSA, 2000).

Dentre os estudos de avaliagcdo econdmica de swstegnaflorestais realizados pelo
Brasil, em geral, os resultados obtidos foram feafiios para o pequeno produtor
(RODRIGUES, 2005; SOUZA, 2005; DUBE, 1999; SANTQS96).

SANTOS (1996), simulando um modelo agrofloresia €£ondi¢cdes de risco,
concluiu que o mesmo apresentou uma boa rentat#ieaondmica e um nivel de risco
gue pode ser considerado baixo, e que sdo boa®saiipdades de sucesso com 0
empreendimento, por parte dos agricultores. Emp&sguisa, 0 autor sugere que novas
pesquisas sejam efetuadas considerando outrasadiNes culturais, que possam vir a
melhorar o desempenho econémico do sistema.

No entanto, SOUZA (2005), ao avaligreasos financeiros de um SAF no estado
do Amazonas, ponderou que apesar deste tipo eensistpresentar viabilidade econdmica,
como demonstrado por SANTOS (2000) e OLIVEIRA FILKRDO3), verificou-se que aos
doze anos da implantacédo (2004), a renda mensdhohti de R$ 231,15, que equivale a
66,04%, de um salario minimo vigente (R$ 350,0@stN caso, o autor destaca, que o SAF
como alternativa de renda para a agricultura familprecisa apresentar maior
produtividade, ou maior producédo, pela ampliacéd@réa de plantio e conclui, afirmando
gue a produtividade poderia ser aumentada por dweinanejo agroflorestal.

Em um SAF estudado por REYDON et al. (2002), quelitodido em trés parcelas,

a primeira utilizando somente adubacdo minerategunda com adubacdo mineral e
organica e a ultima somente com adubacdo orgaficam obtidos resultados que
revelaram viabilidade econémica para todas as lgar@malisadas, demonstrando retorno
financeiro favoravel ao produtor.

Em um sistema agroflorestal consorciando grewitea café, na regido norte do
Estado do Parana (SANTOS et al. 2000). Obtevesd@tados que propiciaram aumento
de renda para o proprietario rural, além de caumitripara o abastecimento madeireiro da
regido, favorecendo a economia florestal e dimimhwim desequilibrio entre oferta e

demanda de matéria-prima florestal.



RODRIGUEZ (1992) afirma que no Brasil, existe aassidade de se promover
uma avaliagdo socioeconbémica dos sistemas ja attdz nas suas diversas regides.
HOMMA et al. (1994), informam que, num sentido mais amplo, sepaopriado a
pesquisa oferecer novas alternativas econémicasllagas perenes, tais como, fruteiras
nativas, domesticacao de produtos, extrativos p@tin entre outros, em consonancia com
0 mercado.

MENDES (1997), fazendo uso de simulacdes em sistesgaoflorestais para o
municipio de Uruara, no Estado do Para, apontandasa calculo por indicadores
econdmicos, a combinacao de cacau sombreado coarwedipterix odoratg intercalado
com pupunhaRactris gassipag¥ara palmito e cupuagtitffeobroma grandiflorujn como
altamente promissor financeiramente.

Nesse contexto, SOUSA (2005) pondera que os sastagroflorestais destacaram-
se nos ultimos anos como uma alternativa tecna@@giom vantagens produtivas e
ecoldgicas para a agricultura familiar. Entretantanscorrido mais de uma década do
primeiro Congresso Brasileiro de Sistemas Agrofitais (1994), observa-se que 0s
problemas de pesquisa relacionados com os aspbmfisicos tém merecido maior
atencao da pesquisa. O autor conclui, ressaltanchp@rtancia da ampliacdo dos estudos
sobre os aspectos financeiros, como forma de sabsd politicas publicas de crédito
agricola e garantir uma maior aceitabilidade justs produtores que desejarem ampliar

suas areas com sistemas agroflorestais.

5.3. Fragmentacao e importancia de corredores ecgjicos na Mata Atlantica.

O Bioma Mata Atlantica, como concebido pelo IBGE> eMinistério do Meio
Ambiente, envolve uma série de tipologias floresstaomo a Floresta Ombréfila Densa, a
Floresta Ombrofila Mista, e a Floresta EstacionamfBlecidual, além de ecossistemas
associados. Embora, originalmente, sua extensgmese 1,3 milhdes de km2 do territorio
brasileiro, atualmente restam apenas 7% dessaEssa.fato a torna um dos ecossistemas
mais ameacados do mundo, e por iSSO uma das aiedtapas para a conservacdo da
biodiversidade (SOS MATA ATLANTICA, 2007).

Antes cobrindo areas enormes, as florestas remmames foram reduzidas a varios

arquipélagos de fragmentos florestais muito pegsiermastante separados entre si



(GASCOM et al. 2000). Os fragmentos restantes sergram em tamanho, formas, e
nameros variados, e assumem fundamental importgveia a perenidade do Bioma
Atlantico no Brasil (ZAU, 1998).

Esta reducdo se deve a devastacdo provocada patms econémicos brasileiros
como do pau-brasil, da cana-de-acglcar, da minerdgdrafé, da pecuaria, além da pressao
demografica e imobilidria. Mais da metade da pagfidabrasileira vive nesta area, que
abriga a maioria das cidades e regides metropa$talo pais, aléem de sediar os grandes
polos industriais, quimicos, petroleiros e porimgardo Brasil, responsaveis por 80% do
PIB nacional. Assim, percebe-se que a Mata Atlartten sido sacrificada por um modelo
de desenvolvimento extremamente impactante, quar&ngs recursos naturais como
inesgotaveis e ignora a inter-relacdo e a intert#®cia entre 0s componentes naturais.
(CONSORCIO MATA ATLANTICA, 1992).

Dentre os fatores que ocasionam perda da bimilleate mundial de espécies, a
perda de habitat, é apontada como uma das maioreacas (PEARSON, 1996), sendo
geralmente induzidas por acdes antrOpicas, comonaecsdo de cultivos agricolas e
florestais ou pastagens, extracdo de recursos amsner bidticos, desenvolvimento
industrial e urbano, ocupagdo humana, fragmentag@smatamento e erosdo do solo
(IUCN, 2000).

Um fragmento florestal € definido como uma &rea \dmetacdo natural,
interrompida por barreiras antropicas (estradasogaos, culturas agricolas, culturas
florestais, pastagens, dentre outras), ou por ib@sreaturais (montanhas, lagos, represas,
ou outras formacdes vegetais) capazes de dimimgnifisativamente o fluxo de animais,
polen ou sementes (VIANA, 1990).

A fragmentacéo das florestas em ilhas causanmoito, desencadeia uma série de
mudancas no microclima, distarbios do regime hiymo das bacias hidrogréficas,
degradacdo dos recursos naturais e a modificagéeliminacdo, das relacdes ecoldgicas
com outras espécies. Todavia, uma das maiores giddrsgas € a diminuicdo da
biodiversidade que compromete a regeneragdo natusalustentabilidade das florestas
(DEODATO, 2004).

Entre as principais consequéncias da fragmentpg@mcada por acdo abidtica,
podem-se citar as alteragcdes no microclima comamedade do ar, temperatura e radiagao



solar, particularmente nas bordas dos fragmentesfigam mais sujeitas a exposi¢ao solar
(BORGES, 2004).

Outra acdo abidtica é o aumento dos riscos deferassoreamento dos cursos
d’agua e reducao gradativa do recurso agua, pelamecapacidade de retencédo de agua das
chuvas, maior velocidade de escoamento destasibéta, uma maior evapotranspiracéo e

maior possibilidade de ocorréncia de espécies amraafBORGES, 2004).

Ja dentre as consequéncias da fragmentacaogydendridtica, podem-se considerar
a perda da biodiversidade microbiol6gica do sola, fldra e da fauna, a perda da
diversidade genética, a reducdo da densidade mudabcia e a alteracdo da estrutura da
vegetacao, dentre outros. Estes danos podem opar@er espécie em particular, ou para a
comunidade de plantas, podendo ainda provocar #icagdio ou mesmo a eliminagcédo das
relacdes ecoldgicas originalmente existentes exstrespécies vegetais, os polinizadores e
os dispersores (VIANA et al.1992; TABANEZ, 1996; C4S et al.1998).

Desta forma, torna-se de fundamental importarciplanejamento de estratégias
para manutencdo de remanescentes e paisagens ritagate para a conservagao e
restauracdo da biodiversidade (KRAMER, 1997).

No caso especifico do Municipio de Seropédica, mgnientos da floresta
secundaria sdo de grande valor, pois podem sesidewados como os ultimos bancos de
germosplama, representativos da vegetacao nativiawiocipio, possivel de utilizacéo
imediata em eventuais projetos de reflorestameSANTOS, 1999).

O conhecimento das florestas secundarias, primegrate quanto a sua estrutura,
composicao floristica e dindmica da vegetacédo grdede importancia para trabalhos de
recomposicdo de areas degradadas, pois 0 processpcgssao natural muito tem a

ensinar a respeito da regeneracao natural nastégraativas (SANTOS, 1999).

Uma das estratégias para conservacao da biodigdesith Mata Atlantica que vem
se destacando nos ultimos tempos é a utilizac&wmmledores florestais (CAMPOS, 2002;
VALLADARES-PADUA, 2002). FORMAN(1995), destaca alguns beneficios da presenca
de corredores em paisagens como a protecdo a éisdiade, rotas de dispersédo para

colonizacédo de areas degradadas, melhoria da gdalie controle dos recursos hidricos,

10



enriquecimento da producdo agroflorestal, fornesgmwdutos madeiraveis, controle da
eroséo do solo, recreacao, enriquecimento da ceedifical da comunidade.

ZAU (1998), acrescenta que o conhecimento dandosecoldgica de fragmentos
florestais e corredores de vegetacdo torna-se dea simportancia no binémio

conservacgao/desenvolvimento.

Os corredores sdo conexdes entre diferentes amabiefdu fragmentos florestais
gue permitem o fluxo génico entre as populacbessiies, minimizando o isolamento
causado pela fragmentagédo, possibilitando vias mdercAmbio e incrementando as
possibilidades de movimento de individuos entreufaggdes isoladas e, consequentemente,
a possibilidade de sobrevivéncia na meta populati@EODATO, 2004).

Além disso, a utilizacdo de SAFs como corredeasogicos pode ser justificada
pela possibilidade de se obter, em uma mesma area, série de bens e servicos
ambientais, como madeiras, frutos, graos, horwlitares, animais, entre outros produtos,
gerando renda e trabalho por maior periodo de t€BRNTES-GAMA 2005).

6- MATERIAL E METODOS

6.1. Localizac&o e caracterizacao da area de estudo

Em fevereiro de 2005 teve inicio a implantacdo thtesia, interligando dois
fragmentos, utilizando-se mudas de diferentes espd0 sistema famplantado conforme
o0 modelo SAFRA, com adaptacbes para as condicoemisjotais como o0 uso de
fertilizantes adotados na producdo organica e adaseguminosas arboreas fixadords
No.

O SAF foi implantado numa area de 6.000 m2 na Fhzka Agroecolégica Km 47
— Seropédica / RJ. A area escolhida situa-se e622%143° 41’ O. A uma altitude de 27m,
onde predomina o clima tipo Aw de Kopen, com ver@irsdos e invernos secos. A
temperatura média anual € de cerca de 24,5° edpipeedo meédia de 1.200 mm. A

cobertura vegetal natural da regido € de Floresthr@fila Densa, que hoje se encontra
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bastante antropizada, distribuida em pequenos &afp®s. A area estava ocupada
anteriormente por capim colonid®@anicum maximuim

A selecéo das espécies foi feita buscando repnodwsaicessao natural, mas devido
a dificuldade de se encontrar mudas nativas dé@&ge¢ambém foram plantadas espécies
frutiferas exoticas, que ja existiam na regidotddo utizou-se cerca de 2.500 mudas de 32
espécies que foram dispostas no plantio em espatangde 1m x 1m, buscando-se
distribui-las de forma a criar interacdes entrdifesentes categorias sucessionais.

Foram plantadas espécies de ciclo curto em todaea éom 0s seguintes
espagamentos: guandu (1,0 m x 0,3 m), girassolni1x00,5 m), abdébora (3,0 m x 3,0 m)
banana (3,0 m x 3,0 m), cana (3,0 m x 3,0 m) abgdd¢s0 m x 0,4 m) e aipim (1,0m x
0,5m).

As espécies florestais para producao de biomasgdefas, madeireiras e palmeiras
foram plantadas na metade da area (200 m x 15arf)lando aipim, utilizando-se mudas.
A outra metade da area (200 m x 15 m) foi plantdii@ando-se sementes, com o objetivo
de comparar o desenvolvimento e a viabilidade dp8aes implantadas através de mudas
ou de sementes (Figura 1).

A banana foi plantada através de covas de 0,4 n#xm0adubadas com esterco
(3 litros/cova) e sulfato de potassio (100 g/coweagipim, através de covas nao adubadas, o
abacaxi em sulcos com adubacéo de 1 litro de estedd50g de fosfato de rocha/metro
linear. As mudas das espécies arboreas foram gsem espacamentos variados e nao
foram adubadas (Tabela 1), a distribuicdo das exadaampo foi feita conforme o croqui
apresentado na Tabela 2.

O plantio de espécies arboreas utilizando semdoteealizado em dezembro de
2005. As sementes foram classificadas em funcdotadanho (grandes, médias e
pequenas), misturadas a esterco peneirado e phanésd covas ou sulcos nas fileiras de
aipim na seguinte ordem: primeiro se adicionou t@res misturado com as sementes

grandes, em seguida com as sementes médias enpopfn as sementes pequenas.
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Figura 1 — Linhas de aipim, abacaxi e banana danhplantagéo do SAF para interligacéo de
fragmentos da Mata Atlantica implantado na Fazévaediwgroecolégica do km 47, Seropédica -
RJ.

Tabela 1 - Espécies adubadeiras, frutiferas, nmeitesr e de ciclo curto utilizadas no corredor
agroflorestal para interligacdo de fragmentos dataMAtlantica implantado na Fazendinha
Agroecolégica do km 47, Seropédica, RJ.

Nome vulgar Familia Nome cientifico Espacamento

Adubadeiras e lenha m X m
Acécia Leguminosae Acacia auriculiformes 5x4
Amendoim Bravo  Leguminosae Pterogyne nitens 5x4
Carrapeta Meliaceae Guarea guidonia 5x4
Cinamomo Meliaceae Melia azedarach 10x5
Coracao de negro Leguminosae Albizia lebbek 6x5
Fedegoso Leguminosae Senna macranthera 5x4
Jacaré Leguminosae Piptadenia gonoacantha 5x4
Jurema Leguminosae Mimosa artemisiana 5x4
Samam Leguminosae Albizia samam 5x 10

Continua...
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Continuacdo: Tabela 1 - Espécies adubadeirasfeiragi madeireiras e de ciclo curto utilizadas no
corredor agroflorestal para interligacédo de fragimerma Mata Atlantica implantado na Fazendinha
Agroecolégica do km 47, Seropédica, RJ.

Nome vulgar Familia Nome cientifico Espacamento
Adubadeiras e lenha m X m
Sobrasil Rhamnaceae Colubrina glandulosa 5x8
Tamboril Leguminosae Enterolobium contortisiliquum 14x8
Frutiferas
Inga Leguminosae Inga semialata 5x4
Jamelao Myrtaceae Syzygium cumini 5x4
Amora Moraceae Morus nigra 4x5
Banana Musaceae Musa sp 3x3
Pitanga Myrtaceae Eugenia uniflora 5x6
Madeireiras e outros usos
Eucalipto Myrtaceae Eucalyptus grandis 14x8
Aroeirinha Anacardiaceae Schinus terebinthifolit 5x4
Cinco folhas Biginoniaceae Spararattosperma leucanthum 5x4
Jeriva Palmae Syagrus romanzoffiana 15x4
Mutambo Sterculiaceae Guazuma ulmifolia 5x4
Paineira Bombacaceae Chorisia speciosa 16 x 16
Urucum Bixaceae Bixa orelana 5x4
Espécies de ciclo curto
Abacaxi Bromeliacea Ananus comosus 0,4x1
Abdbora Curcubitaceae Cucurbita maiima 3x3
Aipim Euphorbiaceae Manihot esculenta 1x0,5
Cana Poaceae Saccharum officinarum 3x3
Feijao caupi Leguminosae Vigha unguiculata 1x0,5
Girassol Asteraceae Helianthus annus 1x0,5
Guandu Fabaceae Cajanus cajan 1x0,3
Milho Poaceae Zea mays 1x0,4
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Tabela 2 - Croqui da Area do corredor agroflorgséa interligacdo de fragmentos da Mata Atlaritigelantado na Fazendinha Agroecolégica do
Km 47, Seropédica, RJ. (cada quadricula corresparijgé m x 0,5 m).

Bal| c|Ca c| Cq c|] Ba g Ca ¢ Ca £ Ba |[c Ca|c |Ca|c |Bal|c|Cal c|Cqd c/] Ba ¢ Ca ¢ Ca t Ba vulgare simbolo
Tm Am Mt U Ma Eb Am Mt U Ma Eu Am Mt U Ma Tm Coracgédo de negro Al
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Eucalipto Eu
Tr Co Es Pt AB Tr Je Es Sh AB Tr Co Bs Pt AB Tr  Amendoin Bravo AB
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|[Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Carrapeta Cr
Jc Ig Ag Fb Cr Jc Ig Ad Fh Cr J¢ o] Ag Fb Cr Jc Inga Ig
Ba| c|Ca c a ¢l Ba g Ca ¢ Ca c Ba |[c Ca|c [Ca|c |Ba|c|Cal c|Cd ¢/ Ba ¢¢ ChA ¢ Ca c Ba [dcJame  Jm
Ci Cn cif Jac Ar Ci Cn Cif Jac Al C Cn Cif Jac Ar ai Sobrasil Shbr
Ab [Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab| Embira de sapo Es
Ctr Am Em Jm Fe Ad Am Em Jm Fe Ctr Am Eim Jm Fe Ap Abacaxi Ab
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Amora Am
Sm Pv Mt U Sh Sm P Mt U Shr Sm Rv Mt Al Shr Sm Coco Co
Bal c|Ca c|Ca ¢/ Ba ¢ Ca ¢ Ca £ Ba |[c Ca|c |Cajc |Bajc|Cal c|Cd c|] Ba ¢ Ca ¢ CGa rc Ba irinkeoe Ar
Tr Ig Ad Al Ma Tr Ig Gp Al Ma Tr Ig Ad U Ma Tr Cinco folhas Cif
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|[Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Jeriva Je
Jc Pa Eg P AB J¢ Ce Bs $b AB Jc Cj Es Pt AB Jc Embirucu Eb
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Fumo Bravo Fb
Ci Am Ag Fb Cr Ci Am Ag Fb Cr Ci Am Ag Fb Ci Ci Cana ch
Ba| c | Cal c a ¢ Ba g Ca ¢ Ca £ Ba |[c Ca|c [Ca|c |[Balc|Cal c|Cd ¢/l Ba ¢¢ Ch ¢ CGa £ Ba moBGina Ci
Ctr Cn Cif Jad Ar Ap Cn Cit Jac Ar Ctr Cn Cif Jac Ar Ap Samam Sm
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|[Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Acécia Ag
Sm Ig Em Jm Fe Sm I Em Jm Fe Sm Ig Em am Fe Sm Fedegoso Fe
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|[Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Jacaré Jac
Tr Pv Lp Al Sbr| Tr Pv Gp Al Sbr Tr Py Ad Al Shr T Jurema Ma
Ba| c | Cal c a cf Ba g Ca ¢ Ca c Ba |[c Ca|c |[Ca|c |Baljc|Ca c|Cqd c/] Ba ¢ Ca ¢ Ca c Ba orfamb Tm
Jc Am Mt U Ma Jc A Mt U Ma Jc Am Mt U Ma Ja Pata de Vaca Pv
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Banana Ba
Ci Co Es Pt AB Ci Je Es Sh AB i Co Bs Pt AB Ci Pitanga Pt
Ab|Ab|Ab |Ab|Ab|[Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab|Ab Caja Cj
Tm Ig Ag Fb Cr Eb Ig Ag Fb Ci Eu Ig Ag Flp Cr Tm Mutambo Mt
Ba| c|Ca c| Ca cf Ba g Ca ¢ Ca c Ba |[c Ca|c |[Calc |Ba|c|Ca] c|Cd c|] Ba ¢ Ca ¢ Ca [ Ba umJruc ]
Paineira Pa
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6.2. Caracteriza¢do quimica do solo

A éarea do corredor agroflorestal foi dividida enpartes: parcela inferior, parcela
superior, fragmento Al, Fragmento A2, onde forathetedas aleatoriamente amostras de
terra compostas de trés sub-amostras nas profuledid@-10; 10-20 e 20-30 cm.

As amostras compostas foram secas, destorroaddsretidas a analise de rotina
no Laboratério de Solos da Embrapa Agrobiologiadéscricdo detalhada do método
utilizado na analise esta contida no Manual de Metale Analises de Solos (EMBRAPA,
1997).

Por fim aplicou-se o testé de Bonferroni,para se comparar os valores médios de
potencial hidrogenidnico, aluminio, calcio mais mégjo, fésforo, potassio, carbono,

matéria organica e nitrogénio de cada area.

6.3. Custos de implantacdo de um sistema agroflotak para conexédo de fragmentos
da Mata Atlantica.

Entre marco de 2005 e abril de 2007 foram quaatifss 0s custos referentes a
mao-de-obra para implantacao, tratos culturaiseamsumos e as receitas obtidas com a
colheita das culturas implantadas na area queramtram fase produtiva. As informacgdes
sobre as atividades realizadas no SAF foram obtades/és do acompanhamento das
atividades realizadas no campo.

Os dados obtidos foram convertidos a precos deadere estimados para uma
area de um hectare. Desta forma, foram calculadosto total de implantacdo do sistema
e a receita obtida. Durante o periodo avaliadcenap o aipim, o abacaxi e a cana,
apresentaram producdo. Foram calculados os cuefmemtes a implantacdo, manejo e o
fluxo de caixa, para cada uma dessas culturasidudilmente. Desta forma, de posse dos
dados referentes as receitas geradas por cada alas, doi possivel determinar a
contribuicdo de cada uma para o sistema como um ftédo foi possivel realizar esses

calculos para a banana, porque ela ndo apresemibugdo até a conclusao deste trabalho.
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Pelo fato do sistema ter sido implantado apenasisaahos, as espécies florestais
nao foram contempladas na analise econdémica dedato de que sdo necessarios mais
alguns anos para que se possa realizar uma estinmadiis segura da renda que podera ser
obtida com essas espécies. Sendo assim, os valorfisxo de caixa foram determinados
considerando apenas a renda gerada pelas culgrfeslas de ciclo curto.

Desta forma os critérios de analiserfogira apresentados neste trabalho nédo tém a
finalidade de apresentar uma conclusao definitesa viabilidade financeira do sistema,
tendo em vista 0 pouco tempo de implantagcéo do imesm

Os critérios utilizados tém a finalidade de infedbre a distribuicdo dos custos de
implantacdo e fazer uma avaliacdo de carater prelmnprocurando determinar quais
culturas geraram renda suficiente para pagar sspectivos custos de implantacéo e a
porcentagem dos custos totais, que ja foram paglasrpceita gerada pelo conjunto das

culturas.

6.3.1 Fluxos de caixa

O fluxo de caixa foi estimado para o horizonte terapde 3 anos. Para os célculos,
foi elaborado uma planilha eletrbnica, onde forameridos todos os dados obtidos
relacionados aos custos e receitas. Em seguiden fiesolados os fluxos de receitas e custos
das culturas, que foram avaliados a partir da agic simultdnea de métodos de avaliagdo
financeira. Neste estudo, utilizou-se como refdgénen Unico momento no horizonte de
tempo, conforme SANTOS (2000), para o qual todosadsres foram atualizados mediante

férmulas financeiras de acumulagédo ou descontards.

6.3.2 Andlise financeira

O SAF foi avaliado utilizando-se os seguintes dogfinanceiros de avaliacdo de
projetos: Valor Presente Liquido (VPL) e Razédo Bier#Custo (RB/C), para as culturas
agricolas anuais que entraram em fase produtivao abdomento de conclusdo deste

trabalho. Para os referidos calculos foram conaddes taxas de desconto de 10% ao ano.
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6.3.3 Valor presente liquido — VPL

O valor presente liquido ou valor atual (VPL) mstio valor de hoje, de um fluxo
de caixa, usando para isto uma taxa minima deividiede de capital. O VPL é
compreendido como a quantia equivalente, na data, z#¢ um fluxo financeiro,
descontando-se a taxa de juros determinada pelad@(DORSA, 2000).

A atividade é desejavel se o VPL for superior dorvdo investimento pagando-se
a taxa de juros determinada para o uso alterndtigaele dinheiro. Desta forma, os valores
de cada periodo de tempo devem ser atualizadosopaaor de hoje dos investimentos,

dos custos, das receitas, através da formula apaelsea seguir:

" P-r H ¥
vpL=v < T
= +i) =+

Onde:

Rt = receita total ao final do ano ou periodo depte t;

Ct = custo total ao final do ano ou periodo de ®p

I = taxa de desconto;

t = duracdo do projeto, em anos ou periodo de tempo.

Pode-se deduzir pela expressao para calculo de qUeLprojetos com duragao
definida terdo VPL positivo, quando o valor presedas receitas (primeiro termo na
subtracao) for maior que o valor presente dos suBtgse principio torna evidente o fato de
gue valores presentes menores e até negativosgémeos conforme se aumenta o valor
da taxa de desconto.

Essa formula, entretanto, serve apenas para avViali@s de caixa com duracao
definida. Apenas algumas das espécies consorciaml&®AF analisado neste trabalho
possuem fluxos de caixa finito. E o caso das cast@nuais como o aipim, cana, banana e

abacaxi.
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6.3.4 Razao beneficio/custo

A Razao Beneficio/Custo (RBC), que relaciona osheios (receitas) aos custos,
se apresenta como um indicador de eficiéncia esmwd— financeira, por sugerir 0
retorno dos investimentos a partir da relacdoeeatreceita total e as despesas efetuadas
para viabiliza-la.

A RBC indica quantas unidades de capital recebitoocbeneficio sdo obtidas para
cada unidade de capital investido (DORSA, 2000rar@o a razdo € maior do que um, ela
indica que o produtor teve ganhos e deve efetuspliaacdo dos recursos. E, ele teria
prejuizos, na situacdo em que a razéo fosse infetimidade. A relacdo Beneficio/Custo é
dada pela formula abaixo (LIMA JUNIOR, 1995).

"R L (Y
RBC=‘>_' +T
S+ T +i)

Onde:

Rt = receita total ao final do ano ou periodo depte t;
Ct = custo total ao final do ano ou periodo de ®@mp
i = taxa de desconto;

t = duracéo do projeto, em anos ou periodo de tempo.

Uma avaliacdo mais detalhada dos fundamentos dosdos VPL e RBA permite
verificar que seus indicadores apresentam fortac@el entre si, consistindo-se em
codificacOes diferentes para uma mesma informag&8@bela 3 mostra a correspondéncia
entre eles e indica qual é a melhor deciséo toseda.
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Tabela 3 - Correspondéncia entre os meétodos eaigilks de decisdo a ser tomada.

VPL RBC CONCLUSAO

-0 -1 A receita gerada foi suficiente para pagar os sugie
implantacéo.

>0 >1 A receita gerada foi suficiente para pagar os ecudie

implantacéo e gerar excedentes.
A receita gerada ainda nao foi suficiente para ipag&ustos de

<1
<0 implantagéo.

6.4 - Desenvolvimento inicial de espécies florestaém um sistema agroflorestal para

conexao de fragmentos da Mata Atlantica

O corredor foi dividido em duas parcelas de 225 Anparcela superior apresenta
declividade média de 15%, com solo de textura mgsligissolo Vermelho Amarelo) e a
parcela inferior apresenta declividade média deeldlo com textura arenosa (Planossolo)
(Figura 2).

Foram avaliadas 19 espécies, Amendoim Bra&terogyne niterys Coracdo de
negro Albizia lebbek Acacia Acacia auriculiformi$, Jurema Nimosa artemisiang
Samanea Albizia samarjy Ingad (nga semialaty Cinco folhas $pararattosperma
leucanthunp Carrapeta Guarea guidoni@ Jameldo $yzygium cumihi Mutambo
(Guazuma ulmifoliz  Sobrasil Colubrina glandulosg Aroeirinha (Schinus
terebinthifolius), Pitanga Hugenia uniflord, Jeriva Syagrus romanzoffiana Amora
(Morus nigrg, Tamboril Enterolobium contortisiliquuip Jacaré Riptadenia
gonoacanthg, Urucum Bixa orellang e Eucalipto Eucalyptus grandis

Os dados referentes a altura e didmetro de cadonfeoletados em trés momentos:
outubro de 2005, abril de 2006 e maio de 2007. &sres obtidos em outubro de 2005
foram considerados como tempo zero (T0), pois nagobssivel calcular o crescimento a
partir do plantio em virtude das mudas terem sldatpdas com tamanhos variados.

As alturas foram obtidas com utilizaci&ofita métrica e vara graduada e o didametro

do colo com utilizacdo de paquimetro digital. Paloéeencdo dos dados de sobrevivéncia,
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foi calculada a diferenca entre o nimero de indiegdplantados, em fevereiro de 2005, e
os individuos vivos aos 26 meses apoés o plantio.

O crescimento médio foi calculado pams dperiodos: Para 6 meses apés TO
(obtido pela diferenca entre a segunda medicabzada em abril de 2006 e o TO). E para
18 meses apos TO (obtido pela diferenca entrecaitarmedicdo, realizada em abril de
2007 e o0 TO). Para a analise de variancia cormiee® 0 delineamento inteiramente ao
acaso e procedeu-se o teste de comparacao de rigabisKnott, a 5%).

PARCELA.
PEF

I N

Figura 2 - SAF para interligacdo de fragmentos dataMAtlantica implantado na
Fazendinha Agroecoldgica do km 47, Seropédica, RJ.

6.5. Caracterizacao Floristica dos fragmentos intéigados pelo corredor agroflorestal

A area de estudo compreende dois remanescentestélisr secundérios de Mata
Atlantica, localizados na Fazendinha Agroecoldgitén 47, interligados pelo SAF em
estudo.

A lista de espécies foi extraida de um levantameatdizado nos fragmentos
interligados pelo corredor agroflorestal (MOURAa&t2005), para o qual foi empregado o
método de parcelas (MUELLER-DUMBOIS & ELLENBERG, 7).
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Os fragmentos foram denominados Al e A2, sendoogalizado na encosta e A2
na parte baixa da paisagem. O fragmento Al pogsuixenmadamente 5 ha e o A2
aproximadamente 6 ha (FIGURA 3).

- ".,
b 2 P ™

Fonte Google Earth

Figura 3 — Imagem de satélite do corredor agrodtatepara interligacdo de fragmentos da
Mata Atlantica, implantado na Fazendinha Agroedakbgo km 47, Seropédica - RJ.

Foram demarcadas 25 parcelas de 10 m x 10 m aésawrte no fragmento Al e
30 parcelas de 10 m x 10 m em A2, totalizando urea amostrada de 2.500 e 3.008 m
respectivamente. Para verificar se a area amostoadapresentativa da comunidade em
estudo, utilizou-se a curva do coletor, construitléizando-se o numero de espécies (eixo
y) em funcéo do aumento da area amostral (himepamelas), eixo x . A estabilizacdo da
curva, indica baixa probabilidade de aparecimemtanalvas espécies com o aumento da
area amostral.

Todos os individuos com circunferéncia a alturgpdito (CAP)> 23,5 cm foram
plagueteados, numerados, tiveram o CAP medido ¢anm&trica e a altura estimada. No
levantamento nao foram incluidas palmeiras, poisdisiduos que ocorreram nas parcelas
eram jovens, com um CAP de dificil mensuracdo emgd&a do grande numero de folhas

que saem em nivel do solo.
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As coletas foram realizadas nos meses de abnilt®jde 2006. O material botanico
foi herborizado (DA SILVA SYLVESTRE & DA ROSA, 2002 para posterior
identificacdo com o auxilio de literatura e espestas do herbario da Universidade Federal
Rural do Rio de Janeiro (RBR). Com os dados cabstath campo foram calculados o
indice de valor de Cobertura (IVC) e o indice dewvde importancia (IVI) (DA SILVA
SYLVESTRE & DA ROSA, 2002). Para avaliacdo da dsgade, foram utilizados os
indices de Shannon e de Equabilidade de SimpsolKQR988).

6.5.1 indice de valor de importancia

E obtido pela soma dos valores relativos a densigadmero de individuos por
unidade de area), dominéncia (espaco ocupado ppérie na comunidade) e freqiiéncia
(porcentagem de unidades amostrais em que detelang@speécie esta presente). Este indice
permite a ordenacdo de espécies e familias hieécargante segundo sua importancia na
comunidade (SANTOS, 1999).

IVI = DeRel|+ FrRe| + DoRej

DeRe| = 100DA / X DA;

FrReli = 100 FAi > FAi

DoReli = 100 ABi /X Abi
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Onde:

DeReli = densidade relativa da espécie i (%);

FrReli = frequiéncia relativa de espécie i (%);

DoReli = dominancia relativa da espécie i (%)

DA = area basal de todos os individuos da espéciarpdade de area (m2/ ha);
FA = frequéncia absoluta da espécie i (%);

AB = area basal da espécie i.

6.5.2 indice de valor de cobertura

E obtido pela soma dos valores relativos de dorsind® densidade e expressa a
contribuicdo da espécie na cobertura vegetal doemte(MARACAJA, 2003).

IVC = DeRel+ DoRe|

6.5.3 Equabilidade (e):

Relacdo entre o indice de diversidade de Shanoontado e o valor maximo
possivel para o numero total de espécies (S), es@n@ quanto a comunidade se aproxima

de uma representatividade numérica igual para @aslaspécies (DURIGAM, 2004).

e = H'/H maximo ou e =H’/log(S)

Onde:
H' = indice de diversidade de Shannon;

S = namero total de espécies amostradas.
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6.5.4 indice de diversidade de Shannon (H")

Derivado da probabilidade de se obter uma sequéréaleterminada contendo
todas as espécies da amostra, expresso pela ésimen(N= numero total de individuos da
amostra) (ODUM, 1988).

H" =-> pi * log pi

Onde:
Pi=ni/N;
Ni = nimero de individuos da espécie i;

N = nGmero total de individuos amostrados.

6.5.5 — Classificacdo das espécies por grupos egato e sindromes de disperséo

As espécies encontradas foram classificadas pgog ecoldgicos. Seguiu-se a
proposta de GANDOLFI et al. (1995). Utilizou-se seguintes classificagbes: pioneiras,
secundarias iniciais e secundarias tardias, seadpupos relacionados as trés categorias
de sucessao: fase inicial, média e avancada, tespmaente. Utilizou-se como base os
trabalhos de (LORENZI, 2002; CARVALHO, 1994; PEIXOT2003; ALCALA, 2006;
SANTANA, 2004).

Para a caracterizacdo das sindromes de dispaysdio tilizados os critérios e
categorias propostos por VAN DER PIJL (1982), rdasiem trés grupos basicos: espécies
anemocodricas (vento), zoocoricas (animais) e att@a (gravidade ou deiscéncia
explosiva) (MORELLATO e LEITAO-FILHO, 1992; WEISERQO01; TOPPA, 2004).
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6.5.6 — Céalculo da similaridade floristica entre ocorredor agroflorestal e os

fragmentos Al e A2.

A similaridade floristica foi testada utilizandos®ma matriz de similaridade usando
o indice de Sorensen em matriz binaria construigartr das espécies encontradas no
corredor agroflorestal e amostradas no levantameioistico dos fragmentos.
(MUELLER-DOMBOIS & ELLEMBERG, 1974).

Ssor= 2c/(a+b)

Onde:

Ssor = indice de similaridade de Sorensen
a = numero de espécies presentes no ambiente a
b = nimero de espécies presentes no ambiente b

€ = numero de espécies comuns aos ambientesa e b

6.6 - Monitoramento de Vestigios de Circulacdo dermmais na Area do Corredor

Tendo em vista 0 pouco tempo de implantacdo doedorragroflorestal, este
trabalho teve finalidade apenas exploratoria, coabjetivo de averiguar a existéncia de
vestigios de fluxo de fauna , que justifiguem acadode metodologias especificas para este
monitoramento. Desta forma, para este momentdaidieita a identificacdo das espécies,
nem a quantificacdo dos registros. Este trabathddu-se a registrar, através de fotos, as
pegadas de animais silvestres marcadas em parasks) como outros vestigios, como
ninhos de aves, tocas, abrigos e fezes de animais.

Foram distribuidas 20 “parcelas” de 0,6m x 0,4raepchidas com areia fina
peneirada, distribuidas aleatoriamente pela area 20 m de distancia entre si. A

checagem para registro dos rastros foi realizagdaadiente pela manha. Em seguida, os
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rastros eram apagados e as parcelas umidecidatapéitar a obtencéo de novas pegadas
(Figura 4).

Técnica semelhante vem sendo utilizada no projekescuing the Atlantic Forest
of the interior of S0 Paulo State, Brazil(IPE mstituto de Pesquisas Ecoldgicas),
mostrando bons resultados (PARDINI, 2003).

A andlise de pegadas € um método nao invasivopragddo em levantamentos de
fauna, que evidencia, em um curto periodo de terappresenca de espécies na area
(GASPAR, 2005).

.

Figura 4 — Parcela umedecida para facilitar cstegide “pegadas”de animais silvestres no
corredor agroflorestal para interligacédo de fragoeda Mata Atlantica, implantado na
Fazendinha Agroecoldgica do km 47, Seropédica - RJ.

27



7. RESULTADOS E DISCUSSAO

7. 1. Caracterizacdo quimica do solo

Os dados contidos na Tabela 4 séo relativos aacdeetsolo, realizada antes da
implantacéo do sistema, em janeiro de 2005. Foedimadas amostras em 4 areas: parcela

superior, parcela inferior, fragmento Al, fragmeff

Ao avaliar os resultados obtidos, percebe-se qeienaheira geral, as cinco areas
apresentaram nivel médio a baixo de fertilidadesdim, sendo que a parcela inferior

apresentou menores valores em relagdo a areaguperi

Tabela 4 - Andlise quimica de solo da area do dorragroflorestal para interligacado de
fragmentos da Mata Atlantica implantado na Fazdralilgroecologica do km 47,
Seropédica, RJ.

Profundidade 0 — 10 (cm)

area pH Al Ca+Mg P K C M.O N
H,0 Cmolc / dnt mg/dm® mg/dm®  g/Kg* g/Kg™ g/Kg™
parcela superior 5,6 a 0,00 a 3,00b 12,60a 4433 b ©B5 11,3b 0,8a
fragmento Al 50a 1,00 a 6,90 a 18,60 a 1133 a 16,0a7,0& 1,3a
fragmento A2 48a 0,46 a 2,00b 11,3C & 15,66 b 7,9 H30b 09a
pastagem 55a 0,00 a 1,70 b 9,00 a 3560b 45 b 0b7,0 05a
parcela inferior 4,9 a 0,23 a 1,40b 11,00a 30,30 b B4 9,00b 0,7 a
Profundidade 10 — 20 (cm)
parcela superior 5,2ab 0,36 ab 20la 6,00 a 17,30a b55 960D 0,7b
fragmento Al 46ab 263a 3,60 a 110a 56,30 a 130a ,1&22 1,7a
fragmento A2 44b 0,60 ab 1,00 a 7,30 a 760 a 40a ,1b7 0,5b
pastagem 53a 0,03b 1,26 a 7,00 a 23,30a 4,2 a 73b 4b 0,
parcela inferior 4,8ab 0,36 ab 1,10 a 7,30 a 22,30a a4,8 8,3b 0,6b
Profundidade 20 — 30 (cm)
parcela superior 5,3 a 0,03 a 1,76 a 3,3a 6,6 a 4,1 b ,1 b7 0,5ab
fragmento Al 44b 2,50 a 2,66 a 6,0 a 38,3a 11,1a 19,24d,3a
fragmento A2 44b 1,23 a 1,43 a 6,3a 6,3 a 45 b b7,8 0,5ab
pastagem 5,0ab 0,20a 1,03 a 4.6 a 10,6 a 26 b 45 b 3b 0,
parcela inferior 45ab 0,86 a 1,26 a 6,0 a 12,3 a 4,1 b7,0 b 0,5 ab

Médias seguidas por letras distintas, nas colutizssem entre si pelo teste de Scott-Knott a 5%
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7.2 Custos de implantacdo de um sistema agroflotakpara conexdo de fragmentos
da Mata Atlantica.

7.2.1 - Fluxos de caixa

O custo total de implantacdo do sistema duranterimepo ano foi de
R$ 12.416,79/ha. Neste periodo, o sistema apresdiotm de caixa negativo, devido ao
fato das culturas agricolas que compdem o sisteramtciclo de cultivo anual.

A partir do primeiro ano, com o inicio da produgiespécies agricolas de ciclo
curto, iniciou-se a geracao de receita, resultansoa renda bruta de R$5.574J) frente
aos custos de R$ 2.018,80, proporcionando saldibivyoose R$ 3.555,7@& uma renda
liguida média mensal de R$ 300,00/ha (Tabela 5).

Tabela 5 - Fluxo de caixa do corredor agroflorgséad interligacédo de fragmentos da Mata

Atlantica, apds dois anos de implantacéo, SeropédRJ.

Ano Custo (R$/hg Receita(R$/h9 Saldo (R$/ha)
0 12.416,79 0,00 -12.416,79

1 2.018,80 5.574,50 + 3.555,70
2 1.751,00 444,50 - 1.306,50
Total 16.186,59 6.019,00 -10.167,59

A partir do segundo ano, o sistema voltou a aptasealdo negativo devido ao fato
de que algumas culturas, como a banana e o abguoaxileveriam entrar em fase produtiva
neste ano, nao apresentarem produc¢éo, ou produabaixo do esperado (Figura 5).

E importante ressaltar que apesar do sistema tesapado saldo negativo no
segundo ano apos a implantacdo, no primeiro, @&gitas obtidas foram maiores que as
despesas. Isso deve-se ao fato de ter sido inidmdoa sistema culturas de ciclo curto, que
a partir do primeiro ano, ja apresentaram recelfate fato evidencia a importancia dessas

culturas para a reducéao custos de implantacao.
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Figura 5 - Fluxo de caixa (receitas e despesashrd8AF para interligacao de fragmentos
da Mata Atlantica, apds dois anos de implantacém@dica — RJ.

O fluxo de caixa apresentado na tabela 6 indicaldo financeiro obtido pelas
culturas, desde a sua implantacdo até a fase degéo. Nas areas em que existe o sinal
(+) indica que o saldo, obtido pela diferenca eagreeceitas e despesas foi positivo em um
determinado periodo. Onde o sinal é ( - ) indica @saldo foi negativo.

Analisando as culturas agricolas anuais do sistenm@alltivo da mandioca foi o
mais rentavel, sendo responsavel por 65% da regeitala pelo sistema até o segundo ano
de implantagdo. A cana também apresentou boa rixheale, respondendo por 22% da
receita gerada. O abacaxi, devido a baixa produ@@o,0 que apresentou menor
rentabilidade. A banana ndo apresentou produca@mtiuo periodo avaliado (Figura 6).
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Tabela 6 — Fluxo de caixa das culturas consorciadascorredor agroflorestal para
interligacdo de fragmentos florestais ap6s dois aleoimplantacdo, Seropédica — RJ.

Arvores / Ano 0 1 2
+
- R$5.321,50 R$257,50 R$ 669,50
Aipim / Ano 0 1 2
+ R$ 3.385,00
- R$ 1.737,10
Cana/ Ano 0 1 2
+ R$ 436,00 R$ 94,50
- R$ 315,70
Abacaxi / Ano 0 1 2
+ R$ 249,70
- R$ 2.461,19 R$ 257,50
Banana / Ano 0 1 2
+
- R$1.584,80 R$257,50 R$ 463,50

abacaxi
13%

cana
22%

aipim
65%

Figura 6 - Distribuicdo da receita por cultura de 8AF para interligacdo de fragmentos da Mata
Atlantica, apds dois anos de implantacéo, Seropédiil.

7.2.2 Distribuicao de custos

Apés converter a pregos de mercado todos 0s custos gemagbes € insumos
utilizados na area e estimar os valores obtidoa par hectare, verificou-se que o custo
inicial de implantacéo do sistema agroflorestad®iR$ 12.416,79/ha. Sendo que os custos

com tratos culturais, manutencao e colheita, obtitlus 1° e 2° anos apos a implantacéo,
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foram respectivamente R$ 2.018,80 e R$ 1.751,0tesBslores a principio, parecem
bastante elevados.

No entanto, quando se considera que esse calculeefeee aos custos de
implantagcdo de um hectare de banana, abacaxi, ,agEpeécies para adubacdo verde e
mudas de espécies arbdéreas que compdem o SAF, ¢odasspacamento comercial.
Considerando-se a area de cada cultura, separaarien-se o equivalente a 5 hectares,
e chega-se ao custo por cultura de R$ 2.483,3@temgimplantacéo inicial e R$ 403,76;
R$ 350,20 para o primeiro e segundo anos apds dariagdo respectivamente.
Desta forma, deve-se ressaltar que foram plantadoSAF, em termos de mudas e
sementes, 0 equivalente a 5 hectares, efetuana®-geeracdes de preparo do solo e tratos
culturais em apenas 1 hectare, reduzindo-se assioustos de implantacao.

Cerca de 58% do total dos custos sao referentgastos com mao-de-obra.
Considerando que nas pequenas propriedades apadieda for¢a de trabalho é fornecida
por membros da propria familia, esses gastos teralel@r menor impacto sobre os
agricultores, reduzindo os custos. Tendo em vigt lgpa parte das sementes e mudas,
assim como outros insumos podem ser obtidos naiedaple, os custos podem ser ainda
menores, uma vez que esses gastos representande&2% do total (Figura 7).

Entre as culturas consorciadas, as espécies Hmedbram as que mais
demandaram despesas, sendo responsaveis por 41€8astios. O que pode ser explicado
pelo fato do sistema ter sido implantado com unaadg quantidade de mudas de espécies
florestais, aproximadamente 2.500, de diferentpéaiss, muitas delas com prec¢o bastante
elevado. Das espécies de ciclo curto, a que apoesemaior despesa foi o abacaxi, com
21% do total, seguidas pela banana e aipim comcEsfs (Figura 8).

Ao avaliar os gastos com mao-de-obra, os resulta@nsonstram que a maior
participacédo desse item concentrou-se nos tratagais, incluindo as capinas, desbastes e
limpeza da area, sendo responsavel por 47% dosescustsegunda maior participacdo
referiu-se aos gastos com plantio (39%), seguiéosotheita (10%) e preparo do solo 4%
(Figura 9).

Nos dois anos avaliados o custo total acumuladgatha R$ 16,000,00. A receita
gerada, R$ 6.000,00 foi suficiente para pagaraceéec38% desses custos.
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insumos e
materiais
42%

mao de obra
58%

Figura 7 - Distribuicdo dos custos de implantac& win SAF para interligacdo de
fragmentos florestais da Mata Atlantica apds do@sale implantacdo, Seropédica — RJ.

cana
8%

abacaxi
21%

anores
41%

banana
15%

aipim
15%

Figura 8 - Distribuicdo dos custos, por culturaude SAF para interligacédo de fragmentos
florestais da Mata Atlantica apdés dois anos dddntpgéo, Seropédica, RJ.
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colheita preparo do solo
10% 4%

tratos culturais

plantio
47%

39%

Figura 9 - Participacao percentual dos custos dedeéobra nas diferentes atividades de
implantacdo de um SAF para interligacdo de fragoseda Mata Atlantica, apos dois ano
de implantacéo, Seropédica, RJ.

7.2.3 Andlise financeira

A analise financeira nao teve a finalidade de amies uma conclusdo definitiva
sobre a viabilidade econémica do sistema, tendovista que isso ndo seria possivel,
devido ao pouco tempo de implantacédo do SAF.

Os critérios utilizados (VPL, RBC) tém a finalidgadpenas de fazer avaliacdo de
carater preliminar, procurando determinar quaitucas geraram renda suficiente para
pagar seus respectivos custos de implantacdo e gecadentes, e a porcentagem dos
custos totais que ja foram pagos pela receita ggrald conjunto das culturas.

Utilizando uma taxa anual de 10% a.a para o perémhsiderado, as culturas de
aipim e cana apresentaram VPL positivo, R$ 1.21&3R$ 144,33, respectivamente,
indicando que a producéao foi suficiente para pagaiustos de implantacéo de cada cultura
e gerar excedentes. A cultura do abacaxi apreseviRllu negativo de R$ 2.224,54,
indicando que a producéo foi insuficiente para pagacustos de implantagdo da cultura
(Tabela 7).

Considerando-se a relacdo BENEFICIO/CUSTO (B/@gga-se ao valor de 6,80

para o aipim, indicando que para cada real gastoacimplantacdo desta cultura obteve-se
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R$ 6,80 de retorno. Para a cultura da cana chegaurslacdo B/C de 1,27, indicando que
para cada real gasto com a implantacdo desta awhieve-se R$1,27 de retorno. Para a
cultura do abacaxi chegou-se a 0,22, indicandgoque cada real gasto com a implantacao
desta cultura obteve-se apenas R$ 0,22 (Tabela 7).

As receitas que poderiam ser geradas pelas esglrEstais, banana, abdébora e
adubo verde nado foram consideradas, de modo qu®in@alizado o calculo do VPL, para
estas culturas.

A relacdo BENEFICIO/CUSTO total do sistema, apds daos de implantacéo, foi
de 0,35, ou seja, para cada real investido, oldevee retorno até o momento R$ 0,35.
Desta forma, para que seja possivel pagar os cdstosplantacdo nos préximos anos, €
recomendado a implantacéo de outras culturas teatico ou frutiferas para potencializar
a geracao de receitas no proximos anos.

O baixo desempenho econémico até 0 momento sealéaixa producdo obtida
por algumas culturas agricolas implantadas no nsgstedevido a baixa condicdo de
fertilidade inicial do solo. Além disso, algumadtatas ainda enfrentaram problemas com
pragas e doencgas, como gomose no abacaxi e mdleqiarbananeira, na banana.

Outro fator a ser considerado € que a renda queripoger obtida com as espécies
florestais ndo foram contempladas na analise ecmadnNo entanto, estas espécies
poderiam ser convertidas em renda para o prodetarrptirada da madeira, demonstrando
gue no presente, podem ser consideradas como paupande. Além disso, algumas
espécies utilizadas como adubo verde ja poderiamaswertidas como entrada anual de
nutrientes em valores monetarios. Essa conversaetdrta mostraria uma outra dimensao

da avaliacdo econdmica desse sistema.

Tabela 7 — Critérios de avaliagdo econdmica usaaxim de 10% a.a para as culturas de
ciclo curto que entraram em fase produtiva, apés aoos de implantacdo, no SAF para
interligacéo de fragmentos da Mata Atlantica, Sédoma — RJ.

Componentes Taxa de 10%
VPL B/C
Aipim R$ 1.218,34 6,81
Cana R$ 144,33 1,27
Abacaxi -R$ 2.224,54 0,22

VPL= Valor presente liquido; B/C = Relacao benefmisto
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7.3 Desenvolvimento inicial de espécies florestaisn um sistema agroflorestal para

conexao de fragmentos da mata atlantica

Ao avaliar o crescimento de espécies florestaidantpdas nos SAFs, obteve-se
diferenca estatistica significativa entre as egsece entre as parcelas, para todas as
caracteristicas analisadas, tanto na avaliacdaadal 7 meses ap0s a primeira medi¢ao de
altura e diametro do colo, realizada em outubro2@@5 (tempo zero), como para a
realizada 18 meses apds o tempo zero ( T 0).

A parcela inferior apresentou o maior crescim@mmpaltura e em diametro para as
duas avaliacbes. Em relacdo a sobrevivéncia, 2®snasos o plantio, para a parcela
inferior 14 espécies tiveram taxa de sobrevivéigual ou superior a 70%, sendo que na
parte superior apenas 6 espécies apresentaramigub ou maior que 70% (Tabelas 8 e
9). Esses valores permitem concluir que emboratabelecimento inicial de mudas no
campo tenha sido favoravel, verificou-se diferesigmificativa entre as duas parcelas, de
modo que as condi¢des locais de solo e relevoanvenfluéncia sobre o desenvolvimento
inicial das espécies. A parcela inferior, localezad parte mais baixa do terreno, apresenta
melhores condi¢cbes de umidade e fertilidade, ofguareceu o crescimento das espécies
nesse local.

Analisando-se o comportamento individual das @spédentro de cada parcela,
observa-se que na primeira avaliacdo do crescimaeizada sete meses apds o
TO (primeira medicao de altura e diametro do caalizada em outubro de 2005), ocorreu
um comportamento semelhante em ambas. As espgaaiatipto, acacia, amora, jurema,
aroeirinha, tamboril e pau jacaré apresentaram @sores valores para todas as
caracteristicas avaliadas, diferenciando-se e#tatisente das demais espécies (Tabela 10).

As espécies amendoim bravo, jeriva, samanea, dmlbas, pitanga e carrapeta
apresentaram 0s menores valores de crescimente. fessiltado foi semelhante ao
encontrado por OLIVEIRA (1998), que avaliando o pomamento de espécies florestais
nativas em plantios homogéneos, na regido sertarmangense, verificou que a espécie
carrapeta apresentou crescimento lento, enquaet@ @spécie pau jacaré apresentou um

maior crescimento.
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Para a segunda avaliagdo, realizada 18 meses ap&s observou-se que néo
houve grandes varia¢cdes no comportamento das espuirelacédo a primeira avaliacao
(Figuras 10 e 11). De modo geral, as espéciesgpesentaram 0s maiores crescimentos na
primeira avaliagdo, também se destacaram na se¢Uadala 11).

As diferencas de crescimento entre as espéciesrpede atribuidas as diferentes
caracteristicas eco - fisioloégicas das espéciesn ala qualidade genética das mudas
plantadas. O eucalipto, espécie de maior crescommenexperimento, possui adaptacdes as
mais diversas condi¢Bes edafocliméaticas e um répidscimento em relacdo as espécies
nativas.

Acacia, jurema, pau jacaré, tamboril e samanaasaptaram um alto crescimento
e taxas de sobrevivéncia variando entre 70 e 100a% duas parcelas. Isso pode ser
explicado pelo fato delas serem leguminosas flaieste rapido crescimento, pertencerem
ao grupo ecologico das pioneiras e ainda serenzesue fazer associagdo simbidtica com
bactérias fixadoras de nitrogénio, o que propogciom bom desenvolvimento mesmo em
locais de baixa fertilidade e vantagens para asagecnlturas consorciadas. A utilizacéo de
leguminosas florestais em SAF's tem sido recomendadfuncdo da producdo da madeira
para varias finalidades, em conjunto com a meltawiaolo e uso na producgéo de forragem
para alimentacédo animal (LORENZI, 1992).

As espécies amora, urucum, mutambo e sobrasihéarmapresentaram um bom
crescimento e com, exceg¢ao da amora, apresentaxas de sobrevivéncia variando entre
90% e 100 % na parcela inferior e 50% e 90% naetmuperior. Essas espécies sédo do
grupo das pioneiras. As arvores desse grupo ecologiio caracterizadas por serem
rasticas, apresentarem rapido crescimento e sevd#dgerem bem a pleno sol. A amora
apresentou taxa de sobrevivéncia abaixo dos 308sapelmente devido a algum erro no
plantio, visto que esta espécie foi plantada asraeéestacas.

As espécies cinco folhas, jamelado, carrapetaendoim bravo, jeriva e pitanga,
apresentaram 0s menores valores de crescimentdo spre as espeécies cinco folhas,
jameldo e carrapeta, apresentaram taxas de sodmeiavacima de 70% e as espécies
amendoim bravo, jeriva e pitanga apresentarantesloenores que 70%. Essas espécies
sdo de estagios sucessionais mais tardios quemasinais, apresentando um crescimento

inicial menor, necessitando de algum sombreameare ge desenvolver.
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De modo geral, as espécies de estagios sucessimamsavancados apresentaram
crescimento reduzido tanto na primeira como narsgg@valiacdo. Isso indica que até o
momento 0 sombreamento gerado pelas espéciesna®méio foi suficiente para favorecer
0 crescimento das espécies secundarias. SegundcAMQRO005), algumas espécies de
inicio de sucessao (pioneiras) tém seu crescinmaiial bastante rapido, o que permite o
sombreamento da éarea, proporcionando que as espe#eie@stagios sucessionais mais
avancados tenham seu crescimento acelerado agemformacdo do dossel proporcionado

pelas pioneiras.

Tabela 8 — Crescimento médio em altura (m) e didnr(etn) do colo nas parcelas superior
e inferior do SAF para interligacédo de fragmentad/thta Atlantica, Seropédica, RJ.

Parcelas Crescimento em altura (m) Crescimento ematié (cm)

7 meses apos TO 18 meses ap6s TO 7 meses apo6s TO sds8apés TO
superior 0,82 1,76° 6,54 19,18°
inferior 0,99% 2,08% 9,60? 25,12°

Médias seguidas por letras distintas, nas coluifgssem entre si pelo teste de Scott-Knott a 5%
T 0 = primeira medi¢&o de altura e diametro do ,c@alizada em outubro de 2005

Tabela 9 — Altura, didmetro do colo (x+ erro padlr@daxa de sobrevivéncia de espécies
arboreas plantadas no SAF para interligacdo denatps da Mata Atlantica 26 meses
apos o plantio.

Espécie Altura e didmetro do colo 26 meses apéartipl
PARCELA INFERIOR PARCELA SUPERIOR
Altura (m) Diametro (cm) %S Altura(m) Diametro cm) %S
Pitanga 0,60°+0,27 1,22°+3,23 67 060°+0,35 0,65°+1,50 33
Carrapeta 1,23°+0,10  1,54°+1,55 100 0,67°+0,11  1,21°+0,59 78
Jeriva 1,50°+ 0,1 2,21°+ 3,25 75 0,60°+0,10 1,20°+0,1 50
Amendoin Bravo 1,62d +0,21 2,06° + 3,09 67 0,45°+0,11 0,87°+ 0,91 56
Jameldo 1,82°+0,21  1,96°+ 2,29 100 0,67°+0,18 0,91°+0,72 67
Cinco folhas 2,03°+0,34 263°+4,42 100 2,06°+0,26  2,11°+2,26 83
Inga 2,11°+0,37 2,33°+5,18 100 1,46°+0,27  1,71°+2,06 83
Samanea 214°+0,21 2,76°+2,71 83 148°+0,16 1,80°%1,44 100
Sobrasil 2,36°+0,31 277°+2,73 100 1,78°+0,41  2,08°+4,60 50
Mutambo 2,43°+0,45 1,80°+2,86 91 2,10°+0,25 1,75°+1,16 55
Urucum 2,49°+0,13 3,43°+2,85 100 1,66°+0,15 2,19°+1,68 89
Coracéo de negro 2,65°+0,08 2,74°+2,29 67 3,13°+£0,17 3,22°+1,30 67
Aroeirinha 2,99°+0,13 2,81°+ 3,06 83 2,15°+0,65 2,30+ 3,00 33
Tamboril 3,42°+0,10 6,59°+5,61 75 3,13°+0,38  5,09°+2,90 50
Jacaré 4,00°+0,58 575°+10,77 100 2,57°+0,37 2,85°+5,65 33
Jurema 4,04°+0,50 4,16°+5,46 56 4,00°+0,1  4,07°+0,15 56
Acécia 443"+ 0,72 586°+6,80 100 3,15°+0,65 2,95°+4,50 100
Amora 459°+0,45 6,81°+9,62 25 4,02°+0,23 5,20°+7,66 17
eucalipto 8,122+120 8012+1255 75 6,102+0,43 7552+1160 100

Médias seguidas por letras distintas, nas coluifgssem entre si pelo teste de Scott-Knott a 5%
%s = porcentagem de sobrevivéncia T 0 = primeirdigde de altura e didmetro do colo, realizada em
outubro de 2005
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Tabela 10 — Crescimento em altura e diametro do @oerro padrdo) de espécies arbdreas
presentes no SAF para interligacédo de fragmentddada Atlantica 7 meses apds o tempo zero.

Espécie Crescimento em altura e didmetro
PARCELA INFERIOR PARCELA SUPERIOR
Altura(m) Diametro(cm) Altura(m) Diametro(cm)
Pitanga 0,20"+0,12 2,48°+ 0,63 0,16°+ 0,06 2,00°+ 1,00
Carrapeta 0,21+ 0,09 2,35°+ 1,47 0,12°+ 0,04 1,33"+0,33
Cinco folhas 0,36 + 0,07 3,26°+1,41 0,18°+ 0,06 2,10°+0,78
Coracio de negro 0,48 + 0,23 6,65° + 3,02 0,64°+ 0,26 5,50°+ 0,87
Jeriva 0,55 + 0,10 2,17°+0,73 0,06°+ 0,01 0,85°+ 1,85
Amendoin Bravo 0,62° + 0,23 6,93+ 2,29 0,08°+0,02 1,17°+0,71
Inga 0,62°+0,12 4,33°+0,77 0,23°+ 0,06 2,51°+0,81
Jameldo 0,73+ 0,06 2,40°+ 0,56 0,33°+0,14 2,00°+ 0,41
Samanea 0,83°+0,23 3,25°+ 0,51 0,77°+ 0,07 3,48°+0,70
Mutambo 0,90°+0,18 8,03°+2,15 0,56°+ 0,08 4,84°+ 1,28
Urucum 1,08° + 0,08 12,53+ 2,18 0,62°+ 0,08 5,88°+1,11
Sobrasil 1,10° + 0,08 9,12°+2,12 0,65°+ 0,05 5,07°+2,42
jacaré 1,40°+ 0,22 8,96°+ 1,14 0,85°+ 0,04 3,89°+1,33
Tamboril 1,45+ 0,17 27,37 +1,13 1,39+ 0,35 21,29%+ 10,99
Jurema 1,49°+ 0,24 17,86%+ 4,60 1,59+ 0,25 14,17% + 3,64
Amora 1,54+ 0,71 20,77%+7,72 0,75°+ 0,17 6,99°+ 1,81
Aroeirinha 1,61°+ 0,06 13,00°+ 2,31 0,81°+ 0,36 1,25°+1,25
Acécia 2,06% + 0,41 23,88%+ 3,89 2,17%+0,10 15,42%+ 1,33
eucalipto 2,62%+ 0,38 24,62% + 3,10 2,26°+0,62 17,65+ 6,91

Médias seguidas por letras distintas, nas coluifgssem entre si pelo teste de Scott-Knott a 5%
%s = porcentagem de sobrevivéncia T 0 = primeirdi¢de de altura e diametro do colo, realizada etalwa

de 2005

ALTURA (m)

PARCELA INFERIOR

amendoin bravo

angustissima

albizia
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aroeirinha
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urucum
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tamboril

. 18 meses ap6s T O

6 meses apos T O

Figura 10 — Crescimento em altura (m) de espéciEseas presentes nos SAF para interligacao
de fragmentos da Mata Atlantica aos 6 e 18 meses@pempo zero, Seropedica — RJ.
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Figura 11 — Crescimento em altura (m) de espéciEseas presentes nos SAF para interligacao
de fragmentos da Mata Atlantica aos 6 e 18 meses@pempo zero, Seropedica — RJ.

Tabela 11 — Crescimento em altura e diametro dw (@okrro padrdo) de espécies arbdreas
presentes no SAF para interligacdo de fragmentosata Atlantica 18 meses apds o tempo
zero

Espécies Crescimento em altura e diametro
PARCELA INFERIOR PARCELA SUPERIOR
altura)(m Diametro (cm) altura (m) Diametro (cm)
Pitanga 0,40° + 0,26 7,95°+ 3,17 0,37°+0,22 3,00°+ 1,00
Carrapeta 0,85°+0,12 8,54°+ 1,65 0,39°+0,13 6,47°+ 1,44
Jeriva 1,02° + 0,08 12,39°+ 2,13 0,18°+ 0,02 4,50°+ 0,50
Amendoin Bravo 1,18°+ 0,25 14,05+ 3,72 0,21°+0,11 3,88°+ 0,63
jameldo 1,44° + 0,17 13,93+ 1,96 0,52°+0,18 4,63°+ 0,69
Cinco folhas 1,48° + 0,34 16,34+ 4,97 1,01°+ 0,21 7,90°+ 1,83
Inga 1,57+ 0,18 17,89°+ 2,38 0,97°+0,16 9,86°+ 1,20
Samanea 1,68° + 0,33 20,02°+ 4,22 1,829+ 0,25 14,20°+ 2,14
Sobrasil 1,84° + 0,09 15,05+ 2,70 2,31°+0,14 20,90°+ 1,73
Mutambo 1,89° + 0,28 19,95°+ 2,26 1,42°+ 0,48 14,83+ 5,10
Urucum 1,90° + 0,10 25,79°+ 2,88 1,08°+0,13 14,33°+ 1,75
Corac&o de negro 1,98+ 0,44 12,75°+ 3,15 1,73+ 0,22 9,21°+ 0,29
Aroeirinha 2,35°+ 0,09 18,70°+ 2,64 1,44°+ 0,69 11,00°+ 1,00
Tamboril 2,53°+ 0,16 53,87° + 4,66 2,74°+ 0,28 44,90° + 0,90
Jacaré 2,73+ 0,40 30,74°+ 5,14 3,39°+ 0,14 33,65°+ 1,15
Jurema 3,32°+ 0,44 49,29+ 9,82 2,19°+ 0,26 22,00°+ 5,59
Acécia 3,61°+ 0,45 56,36° + 8,45 3,63°+0,2 4573+ 7,57
Amora 3,68°+ 0,68 52,60° + 6,62 2,69°+0,5 22,50°+ 4,50
Eucalipto 7,112+ 114 68,732 +11,14 5,182 + 0,38 65,212 + 1,43

Médias seguidas por letras distintas, nas coluifssem entre si pelo teste de Scott-Knott a 5%
T 0 = Tempo zero — coleta de dados referentesaadtatiametro do colo realizada em outubro de 2005
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7.4 Caracterizacao floristica dos fragmentos de Ma Atlantica interligados pelo
corredor agroflorestal, Seropédica — RJ.

7.4.1 Levantamento floristico

O levantamento amostrou nas 25 parcelas demarcamlasagmento Al, 144
individuos, distribuidos em 24 familias, 32 génexd@4 espécies, sendo 4 individuos néo
identificados em nivel de familia e 2 em nivel éagro. As espécies mais representativas
sdo Anadenanthera colubrinaVell) Brenan com 20 individuos, indice valor de
importancia (IVI) de 70,83 (23,61% do total) e pelivalor de cobertura (IVC) de 60,83
(30,41 % do total)Astronium graveolendacq, com 23 individuos, 1VI de 38 (12,83 % do
total) e IVC de 25 (12,41% do tota§parattosperma leucanthufdell,) K, Schum, com
10 individuos, IVI de 18,86 (6,28 % do totalBeosimum guianens@iubl,) Huber com 9
individuos, VI de 14,31 (4,77 % do total). Dentiefamilias, destacaram-se Leguminosae,
Anacardiaceae, Bignoniaceae com 57,46% do IVI.total

No fragmento A2 foram alocadas 30 parcelas ondanfoamostrados 141
individuos distribuidos em 16 familias, 22 génezo85 espécies. Em A2 destacaram-se
Mimosa caesalpiniifoliaBenth, com 42 individuos e IVI de 67,35 (22,45 % tdtal),
Anadenanthera colubringVell,) Brenan com 14 individuos e IVI de 50,86 @% % do
total) Aegiphila sellowiana&Cham, com 18 individuos e VI de 22,68 (7,56 %atal). As
familias Leguminosae, Myrtaceae e Verbenaceaesemi@am 70 % do VI total.

A grande dominéancia dénadenanthera colubringVell,) Brenan nos dois
fragmentos esta relacionada ao grande numero deduads e a sua grande area basal. Ja
Mimosa caesalpiniifolisBenth, ocorreu apenas no fragmento A2, com um gradehero
de individuos (29,7 % do total). As curvas de eigsédrea apresentaram efetiva tendéncia
a estabilizagdo, demonstrando que em ambos os drags; o esforco amostral foi
suficiente para caracterizar a vegetacéao ( Figl2as13).

A maior diversidade foi encontrada em Al com o vale 3,11 para o indice de
Shannon. A area A2 apresentou 2,48, Os fragmeniog A2 apresentaram valores de
indice de diversidade de Shannon compativeis coenogntrados por SANTANA et al,

41



(2004) em trés florestas secundarias perturbada&staclo do Rio de Janeiro, 3,10; 2,63 e
0,85.

A maior equabilidade foi encontrada em Al, com towae 0,85. A area A2
apresentou um valor de 0,77. A tabela 12 apresastaspécies encontradas nos fragmentos
com seus respectivos grupos ecoldgicos e sindrdmdspersao. O fragmento Al estd em
um estagio mais avancado de sucessdo ecologicantaior rigueza, diversidade e
equabilidade das espécies que A2. De um total desp8cies encontradas, 11 (19,05 %)

ocorrem nos dois fragmentos.

curva espécie- area

Espécies
H
(&)
L

O I I I I I I 1
0 5 10 15 20 25 30 35

N°de parcelas (10 x 10)

Figura 12 — Curva de espécie por area para o fratgnie2, Seropédica - RJ
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Figura 12 — Curva de espécie por area para o fratgndel, Seropédica - RJ

Tabela 12 — Espécies amostradas nos fragmentokgiati® pelo corredor agroflorestal na Fazendinha
Agroecoldgica do km 47, Seropédica - RJ, com sesigectivos grupos ecoldgicos sucessionais (P =
pioneira, Sl = secundaria inicial, ST = secundgardia), sindromes de dispersao (ZOO = zoocorica,
ANE = anemocorica, AUT = autocorica) e indices dwvde importancia (IVI) e valor de cobertura
(IVC). O nimero 0 indica que a espécie ndo ocamefragmento e a letra x indica que ocorreu fora
das parcelas demarcadas NI = espécies ndo idadtc

ESPECIES Grupo Sindrome de Fragmento A1 Fragmento A2
ecolégico  disperséo VI IVC VI IVC

Leguminosae

Anadenanthera colubriné/ell,) Brenan Sl ANE 70,83 60,83 50,86 38,53
Mimosa caesalpiniifoli@enth, P Z00 0 0 67,35 50,92
Piptadenia gonoacanth@art,) J,F, Macbr, P AUT 13,9 8,4 2,8 15
Centrolobium tomerntosu@uillemin ex Benth Sl ANE 0 0 16,0 10,5
Peltophorum dubiuniSpreng,) Taub, P ANE 5,4 2,7 0 0
Mimosoidae spl Sl Z00 4,2 2,3 11,4 7,2
Machaerium hirturVell,) Stellfeld Sl ANE 0 0 11,8 7,7
Mimosa bimucronatéDC,) O, Kuntze P AUT 0 0 2,4 1,0
Inga edulisMart, P Z00 0 0 3,5 2,2
Faboidae sp1 - - 3,5 1,6 0 0
Lonchocarpusp, Sl Z00 1,7 0,8 0 0
Clitoria fairchildiana R, Howard Sl - 0 0 X X
Anacardiaceae
Astronium graveolendacq, ST ANE 38,63 25 0 0
Schinus terebinthifoliuRaddi P Z00 0 0 2,8 15
Mangifera indica - - 0 0 12,3 11
Continua...
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(Continuacdo) Tabela 12 — Espécies amostradasragméntos interligado pelo corredor agroflorestl Fazendinha
Agroecolégica so km 47, Seropédica - RJ, com sespectivos grupos ecolégicos sucessionais (P =ep&nS| =
secundaria inicial, ST = secundaria tardia), simé® de dispersdo (ZOO = zoocoérica, ANE = anemogoidJT =
autocorica) e indices de valor de importancia (I¥lyalor de cobertura (IVC). O numero 0 indica guespécie ndo
ocorreu no fragmento e a letra x indica que ocoiseudas parcelas demarcadas NI = espécies néiifichdas.

Grupo Sindrome de Fragmento A1  Fragmento A2

Verbenaceae ecoldgico disperséo VI IVC VI IVC
Aegiphila sellowianaCham, P Z00 X X 22,68 15,83
Bignoniaceae
Sparattosperma leucanthufdell,) K, Schum, Sl ANE 18,86 12,5 15,47 8,621
Tabebuiasp, ST ANE 91 6,4 0 0
Cybistax antissifiliticagMart,) Mart, P ANE 7,1 4.4 0 0
Jacaranda micranth&ham Sl ANE 3.9 2,0 0 0
Moraceae
Brosimum guianens@ubl,) Huber S Z00 14,31 7,947 0 0
Sorociasp ST - 1,7 0,8 0 0
Erythoxylaceae
Erythroxylum pulchrunf, St,-Hil Sl Z00 12,2 7,6 4.3 1,6
Meliaceae
Guarea guidonidL.,) Sleumer ST Z00 0 0 10,9 5,4
Trichilia sp, ST Z00 10,8 5,4 X X
Polygonaceae
Triplaris sp, P ANE 9,0 5,4 0 0
Sapindaceae
Cupania vernalisCambess, Sl Z00 6,8 4,0 2,28 0,9
Phytolaccaceae
Seguieria langsdorfMoq ST ANE 6,6 4.8 13,9 7,1
Rutaceae
Galipea jasminifolia(A, St,-Hil,) Engl, ST AUT 6,5 3,8 0 0
Zanthoxylunsp, S Z00 0 0 4,6 3,2
Bombacaceae
Eriothecasp, ST AUT 6,3 4,5 0 0
Compositae
Stiffitia crysanthal,C, Mikan P ANE 51 2,3 0 0
Gocnatia polimorphdLess) Cabrera ST ANE 0 0 X X
Lecythidaceae
Couratari asterotrichaPrance ST ANE 4,9 4,0 0 0
Tiliaceae
Luehea divaricataviart, Sl ANE 4,6 2,7 0 0
Myrtaceae
Myrcine sp, ST Z00 3,8 2,9 0 0
Syzygium cumir(L,) Skeels Sl Z00 0 0 225 15,6
Myrtaceae spl - Z00 0 0 2,2 0,8
Myrtaceae sp2 - Z00 0 0 2,1 0,8
Eucaliptussp, - Z00 0 0 X X
Eugeniasp - Z00 1,7 0,8 0 0
Myrtaceae sp3 - Z00 1,6 0,7 0 0
Celastraceae
Maytenussp, ST Z00 3.4 1,6 0 0
Sapotaceae -
Sapotaceae spl ST - 3,0 2,1 0 0
Piperaceae
Pipersp, P - 1,7 0,8 0 0
Flacourtiaceae

Continua...
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(Continuacdo) Tabela 12 — Espécies amostradas nagsnéntos interligado pelo corredor agroflorestal n
Fazendinha Agroecoldgica so km 47, Seropédica €&, seus respectivos grupos ecoldgicos sucessi{Pai
pioneira, S| = secundaria inicial, ST = secund#aialia), sindromes de dispersdo (ZOO = zoocoriddE A
anemocorica, AUT = autocdrica) e indices de va®magportancia (V1) e valor de cobertura (IVC). Qmero 0
indica que a espécie ndo ocorreu no fragmentoe&ra indica que ocorreu fora das parcelas demaschll =

espécies nao identificadas.

Grupo Sindrome de Fragmento A1  Fragmento A2

ecolégico  disperséo VI IVC VI IVC
Casearia obliqueSpreng, P Z00 1,7 0,8 0 0
Nyctaginaceae
Guapira oppositgVell,) Reitz, ST Z00 1,7 0,8 0 0
Solanaceae
Solanum lycocarpurA. St-Hil. P Z00 1,6 0,7 0 0
Apocynaceae
Peschieria sp P Z00 0 0 4.4 1,6
Ulmaceae
Celtissp P Z00 0 0 2,2 0,9
Trema micranthdL,) Blume. P Z00 0 0 X X
Chrysobalanaceae
Licania tomentosaBenth) Fritsch. ST Z00 0 0 2,1 0,8
Malpighiaceae
Byrsonima serice®C P Z00 X X 3,4 2,0
Lauraceae
Ocoteasp. S Z00 X X 0 0
Palmae
Euterpe oleraceadlart. P Z00 0 0 X X
Combretaceae
Terminalia catapph, Sl ANE 0 0 X X
Rhamnaceae
Rhamnaceae spl Sl Z00 1,7 0,8 4,7 2,0
Annonaceae
Guatteriasp ST Z00 1,6 0,7 0 0
Arecaceae
Elaeis guinensejdacq, P Z00 X X X X
NI 2 - - 3,3 2,4 0 0
NI 1 - - 2,3 1,4 0 0
NI 3 - - 1,7 0,8 0 0
NI 4 - - 1,6 0,7 0 0

Adaptado de MOURA, et al (2005).

7.4.2 Classificacéo das espécies por grupos ecaboge sindrome de disperséo

Analisando-se 0 numero de espécies de cada grugdgem, o fragmento Al

apresentou cerca de 20% de pioneiras 49% de espsgetndarias iniciais, 30% de

secundarias tardias. O fragmento A2 apresentou 36%, 25% respectivamente (Figura

14).

A predominancia de espécies pioneiras e secundar@ais mostra que ambos os

fragmentos ainda n&o alcancaram seu desenvolvintetah encontrando-se em estadio
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médio de sucesséo, sendo que o fragmento Al apgeseenum estadio mais avangado em
relacdo ao A2. Essas caracteristicas estéo ligadasas caracteristicas, como: idade dos
remanescentes, nivel de perturbac¢des sofridasdéaegposicdo em relacéo ao sol , relevo
e area de entorno. Esses fatores sdo capazedumandr de forma seletiva a composicéao
floristica local.

Assim, pode-se depreender que sdo muitos oge$atpue intervém no sucesso da
dindmica sucessional, dai a importancia de se budados que possam auxiliar na
compreensao do comportamento ecoldgico das espécies

As espécies dos estagios iniciais de sucessatituensa maior parte do banco de
sementes, que é considerado o principal meio denezgcdo da floresta (PINA-
RODRIGUES et al,1993). Os resultados encontradsteneabalho sdo semelhantes aos
encontrados por SANTANA et al, (2004) que ao avaiigs florestas perturbadas no estado
do Rio de janeiro, observou que as espécies pamjejuntamente com as secundarias
iniciais somaram juntas 70% da espécies amostradas.

A principal sindrome de disperséo foi a zoocoOridzservada em 54% das espécies
gue se encontram no fragmento A 1 e 63% em A2 p&ass anemocaoricas contribuiram
com 38% em Al e 23% em A2, enquanto que as espeuiéscoricas contribuiram com
8% em Al e 11% em A2 (Figura 15). Esses valoressse&mlhantes aos encontrado por
KINOSHITA (2005), que analisando a sindrome de efisfio em um fragmento de mata
atlantica obteve valores de 63% para zoocoria e pava anemocoria e 18 % para
autocoria.

De modo geral, esses numeros estao de acordo ctend#&scias observadas para
florestas tropicais, GENTRY (1995) observou quesassreas, entre 1/3 e 1/4 das espécies
tém sindrome anemocorica. A disperséo zoocéricangiderada um dos mais importantes
mecanismos de regeneracéo natural (PINA-RODRIGUEBSI®93).
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7.4.3 Célculo da similaridade floristica entre o awedor agroflorestal e os fragmentos
Al e A2

Em relacdo a composicdo e estrutura da vegetagdacaupde o corredor e 0s
SAFs estudados, a matriz binaria baseada no inlgicemilaridade de Sorensen (tabela
13), elaborada a partir das espécies presentegeaadéd corredor agroflorestal e do
levantamento floristico dos fragmentos Al e A2, destram que os locais avaliados
apresentaram baixa semelhanca entre si. A sinatiignédia entre as areas foi de 0,23,
sendo que as combinacbes apresentaram as segsimiéidades, A1l e A2 (0,25),
corredor agroflorestal e A1 ( 0,19 ) corredor algrestal e a2 (0,25).

Os valores obtidos sdo semelhantes aos observadd®QDRIGUES (2005), que
ao comparar a similaridade entre 66 SAFs no esfadAcre obteve um valor médio de
0,25, sendo que 97% dos pares analisados apresaraor menor ou igual a 0,50.

Os valores obtidos, podem ser explicaoelss diferencas de solo, declividade,
topografia, e outros fatores ambientais. Além diasadiferencas histéricas de uso da terra
provavelmente tém influéncia marcante no desernwvamio da vegetacdo nesses locais. A
area do corredor era ocupada anteriormente paagest O fragmento A1 esta localizado
na parte mais alta da paisagem e nos ultimos amn@sifigido acidentalmente por fogo. O
fragmento A2 esta situada na area de um antigo fflorestal e se encontra mais préoximo
a areas residenciais.

Considerando que o corredor agroflorestal tem aifiade de favorecer o fluxo de
fauna entre os fragmentos, proporcionando, dispete&ementes e facilitando a sucesséo
natural é possivel projetar uma tendéncia de awmeoin o passar do tempo, do indice de

similaridade entre as areas.

Tabela 13 — Matriz de similaridade floristica erdreorredor agroflorestal e os fragmentos
Al e A 2 (indice de Sorensen), Fazendinha Agrogica) Seropédica, RJ.

corredor agroflorestal Fragmento Al Fragmento A2

corredor agroflorestal 1
Fragmento Al 0,19 1
Fragmento A2 0,25 0,25 1

48



7.5 Monitoramento de vestigios de circulagdo de anais no corredor agroflorestal

para conexao de fragmentos da Mata Atlantica, Sepgdica, RJ.

Apés dois anos de implantagdo do corredor agraflalkeverificou-se a presenca de
animais de pequeno porte, incluindo mamiferos eigreas roedores, evidenciando-se a
necessidade de adocdo de metodologias que perndmtificar quais espécies estao
transitando na area, e se estes animais estérantib o corredor como habitat, abrigo,
fonte de alimento ou como area de transito. Alés plegadas foram registrados outros
vestigios, como ninhos, tocas, abrigos e fezesi(&$yl6 e 17).

O método das parcelas preenchidas com areia, optamde nimero de pegadas de
tamanhos e formas variadas, em apenas duas sem@nalservacdo, mostrando sua
eficdcia (GASPAR, 2005) (Figuras 18 a 20).

A areia é um substrato adequado para a impress@egiras de animais como
adentados (tatus e tamanduas), roedores (cotiee,epeapivara), ungulados ( anta, porcos
do mato e veados) e carnivoros (on¢a e gatos do, gadxinim, irara, coati) (DIRZO &
MIRANDA, 1990).

A presenca de animais silvestres na area é de eramgortancia para a
sustentabilidade dos fragmentos, uma vez que alesmpenham um papel muito
importante na manutencéo da biodiversidade lotraly@s da dispersao de sementes.

Dado o pouco tempo de implantacdo do sistemarraaddhas para coletas de
pegadas tiveram finalidade apenas exploratérianddo que para este momento nao foi

feita a identificacdo das espécies, nem a quaantdic dos registros.
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Figura 16 — Fezes de coelho do mato encontrad@seaado corredor agroflorestal para
conexao de fragmentos da Mata Atlantica, SeropgRi¢a

L

Figura 17 — Toca de tatu encontrada na &rea dedmrragroflorestal para conexdo de
fragmentos de Mata Atlantica, Seropédica, RJ.
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Figura 18 — Pegada de animais silvestres encostraiaparcela experimental no corredor
agroflorestal para conexao de fragmentos de Mdémtita, Seropédica, RJ.

Figura 19 — Pegadas de animal silvestre enconteagarcela experimental no corredor
agroflorestal para conexao de fragmentos de Mdéa#ta, Seropédica, RJ.
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Figura 20 — Pegada de animal silvestre encontradarea do corredor agroflorestal para
conexdo de fragmentos de Mata Atlantica, SeropgRita
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8 — CONCLUSAO

» Apos dois anos, a receita total gerada com asrasltle ciclo curto foi suficiente para
pagar 38% dos custos de implantacéo.

» Os valores obtidos para os critérios de avaliag@méeira avaliados permitem concluir
gue embora o rendimento gerado durante os doisepdm anos tenha sido
significativo, este ainda n&o foi suficiente paeagr todos os custos de implantagéo,
sendo recomendada a introdugcédo de novas culturascldecurto ou frutiferas para
incrementar a geracao de renda nos proximos anos.

* As condicbes de solo e relevo influenciaram o amemcto inicial das espécies
avaliadas. As espécies formaram 3 grupos distiatostermos de crescimento, em
altura e diametro do colo.

O corredor e os fragmentos estudados apresentzaias similaridades entre si. A
analise do numero de espécies de cada grupo emmldgilica que os fragmentos
podem ser classificados em estadio médio de suressé@ndaria. O fragmento Al esta
em um estagio sucessional mais avancgado.

» A presenca de vestigios de animais silvestres itamal® na area do corredor
agroflorestal evidenciou que o sistema agroflotesin estudo possibilitou o

estabelecimento de fluxo de fauna entre os fragmsdiurestais.
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