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RESUMO

Este trabalho objetiva avaliar o manejo floreswlpdodutos madeireiros, a partir de
acordo entre empresa e comunidade extrativistaEBER Rio Preto-Jacunda, Machadinho
D’Oeste - RO, com intuito de gerar informacdes sadradministracdo florestal, impactos
ecolégicos e ambientais. Para a realizacdo desteloesoram avaliadas trés UPAs, que
tiveram intervencdes da mesma empresa e sob mesondoacomercial. As trés UPAs
estudadas foram aquelas exploradas em 2005 (URA208p (UPA-06) e 2007 (UPA-07).
Como testemunha do povoamento florestal presenteresa foi avaliada uma area florestal
ndo explorada (FLO). A andlise estrutural foi =dia em quatro estratos florestais: (i)
estrato superior (ES); (ii) estrato médio (EM)j) (@strato inferior (EI) e; (iv) regeneracéo
(REG). Foram aplicados a area de estudo dois iostggara a analise das atividades de
manejo no povoamento florestal, o primeiro de earétoldgico, avaliando assim a estrutura
florestal de areas exploradas com a floresta nftoeda e, segundo de natureza técnica
transmitida no ambito do PMFS e executadas em cahp® seis hectares amostrados no
inventario florestal foram encontrados 54.597 ifdliws nos diferentes estratos estudados,
apresentando 155 espécies, sendo 146 arbéreoshasdivas, 102 géneros e 38 familias. Os
parametros estruturais e os danos encontradosopas e fuste ndo foram diferentes entre as
UPAs e floresta. As atividades de exploracdo remtesn 80,8% de solo mexido durante a
exploracdo na UPA-05. Vérias atividades pré-expioias, exploratorias e pds-exploratérias
nao foram realizadas como preconizadas no EIR BNiES da RESEX. A auséncia de tais
atividades levaram a alguns danos que podem sgudjmiais ao Manejo Florestal
Sustentavel. O acordo pode ser considerado umai@xpe inovadora e estrutural para o
manejo na Amazonia. Contudo, as fraquezas enceastrads execucbes dos parceiros na
RESEX, se nao ajustadas impdem a floresta a unsagweantropica, onde o manejo podera
fracassar.

Palavras chavesAmazobnia, Biomassa, Danos, Diversidade, Densidasteutura
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ABSTRACT

This study aims to evaluate the forest managemeinber products, from business
and community agreement between the extractive REBIBH Preto-Jacunda, Machadinho
D'Oeste - RO in order to generate information oresb management, ecological and
environmental impacts. For this study were evalligbeee upas, interventions that have the
same company and under the trade agreement. Tée tipas were those operated in 2005
(UPA-05), 2006 (UPA-06) and 2007 (UPA-07). As wiareof this forest area was evaluated
in a wooded area not explored (FLO). The structaralysis was conducted in four forest
level: (i) upper layer (ES), (i) stratum medium 9 (iii) lower stratum (EI) and (iv)
regeneration (REG). Were applied to the area oflystiwo criteria for the analysis of
management activities in the forest, the first oblegical character, thus evaluating the
structure of forest areas exploited the untappedstoand the second technical in nature
through the PMFS and implemented in the field. Witkix hectares sampled in forest
inventory were 54,597 individuals in different s&ratudied, showing 155 species, 146 trees
and 9 shrubs, 102 genera and 38 families. Thetatalgparameters and the damage found in
the crown and stem were not different between trest and UPAs. The exploration
activities represent 80.8% of soil moved during ragen in the UPA-05. Several pre-
exploratory activity, exploratory and post-explavatwas not carried out as recommended in
the EIR and the PMFS RESEX. The absence of sudhted led to some damage that may
be detrimental to sustainable forest managemerd.afjneement may be a novel experience
for the structural and management in the Amazonvéder, the weaknesses found in the
executions of the partners in RESEX, if not adjdste impose a pressure anthropogenic
forest, where the management can fail.

Key words: Amazon, biomass, Damage, diversity, ignstructure.
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1. INTRODUCAO

Na Amazobnia, acbes antrépicas como a exploracamst, desmatamento e
gueimadas resultam em impactos ecologicos e amiBeqiie demandam o estabelecimento
de estratégias de protecao e conservacao da hisidage. O uso alternativo do solo tem sido
visto como a grande preocupac¢do mundial devidordapde diversidade e emissdo de
carbono para a atmosfera (NEPSTAD, 2007).

Como forma de coibir a acdo do desmatamento e glaragao florestal convencional
0 governo estabeleceu como politicas publicasag@wi de unidades de conservacao (UC),
com intuito de desempenhar um papel decisivo naetwacao da biodiversidade e assegurar
0 acesso das populagGes tradicionais aos recuasasais. No bioma Amazobnia, 0 governo
criou aproximadamente 1,8 mi km2 de areas protsgedde administracdo especial, seja de
areas militares (26,235 km?), terras indigenas ,@%7 km2), unidades de conservacao
federais (464,595 km?) e estaduais (339.303 kme¥)ds que a categoria unidades de uso
sustentavel correspondem a 10,3% do bioma (SOARBS et al., 2008).

As unidades de conservacao (UC) no Brasil foramantpdas a partir da década dos
anos 1980 de forma experimental e legalmente udés através da Lei Federal n® 9.985, de
18 de julho de 2000, regulamentada pelo Decretd.840, de 22 de agosto de 2002,
dividindo-as em dois grandes grupos denominadadJmidades de Protecdo Integral e
Unidades de Uso Sustentavel. Dentre as unidadesomgervacdo de uso sustentavel, as
Florestas Nacionais (FLONA) e as Reservas Extsd#isi (RESEX) ganham destaque, no
ambito do uso dos recursos florestais madeireirogi@madeireiros. A primeira para a
concessao de florestas publicas e a segunda corantigaefetiva do acesso dos recursos
florestais as populacdes tradicionais.

As parcerias entre comunidades tradicionais e esapnea Amazonia perduram desde
0 século passado, entretanto a grande maioria og&uipnenhum registro e pouquissimas
estdo registradas na literatura. As parcerias estlmrdes da borracha e seringueiros, através
das colocacbes para o corte da seringuditeveg brasiliensis) sdo as mais conhecidas
(ECKERT, 2006), embora, atualmente, as parceridse eempresa e comunidade estdo
caminhando para a normatizacdo, com interesses nsorem especial aos produtos
madeireiros (MARTINS, 2008; MENTOM al., 2009).

As parcerias foram, recentemente, definidas como nu@eo de participacdo da
comunidade e como um fator de insercdo no setoesfial, que utiliza mecanismos de
mercado sem doador financeiro. Tem-se nas parcenss variedade de atividades, que

incluem o fornecimento de matéria-prima florestafgpempresas, acordos de exploracéo,



subsidios para infra-estrutura local com diferemtie®is de envolvimento da comunidade
(MAYERS et al., 2002).

Contudo, as parcerias entre empresas e comunidadgsodem ser vistas como uma
solucéo para todas as incertezas da gestdo swsiedt®s tropicos, como alguns autores
configuram (PEARCEgt al., 2003), nem tdo pouco que a implementacdo de desdde
conservacado no Brasil seja incorporado como a (potitica de sucesso (SOARES FILHO,
et al., 2008).

Diversos componentes e atributos da biodiversidade floresta podem ser
influenciados pela exploracdo madeireira nos tagicomo a estrutura, composicao e funcéo
do ecossistema (NOSS, 1990; REDFORD e RICHTER, Y1998rém, persistiu durante
séculos a exploracdo madeireira na Amazonia serfis@am@u mensuracdo dos impactos
advindos da exploracao florestal, portanto, setérgos ecologicos e ambientais.

As técnicas de exploracdo de impacto reduzido (EI®) Amazdnia brasileira, iniciam
uma integracdo a exploragéo florestal no decoraedétada de 80 como o cerne para um
novo paradigma, sustentado por acbOes concretasomeafa mitigar os impactos da
exploracéo, tendo como precursor as diversas @quésis na Asia (SIS& al., 2003; VAN
GARDINGEN et al., 2003); Africa (FREDERICKSEN e PUTZ, 2003) e naé\ina Latina e
Caribe (DICKINSONEet al., 2000), ndo obstante na floresta Amazonica (BARBET al.,
1998; BOLTZ et al., 2001; SIST e FERREIRA, 2007), fortalecendo agido de grandes
unidades de conservacdo para uso de produtos Eoseflorestais, conferindo assim a
sustentabilidade econdémica e ecologica a exploracéo

Contudo, indagacdes comegaram a surgir sobre didéle e discussdes dos méritos
da EIR e a relagao dos acordos de exploragédo camredades tradicionais, devido essa ser
apenas uma fase do manejo florestal (MAYE&Sal. 2002), depois sobre a forma e
intervencdo que esses acordos propiciam a comunidada floresta (MARTINS, 2008;
MENTON et al., 2009). Inegavelmente, as preocupacfes sdo obtesta varias perguntas
ainda necessitam de respostas, por exemplo: Quialebde impacto da exploracéo florestal
oriunda das parcerias? Esta essa exploracao segusnuteceitos da EIR?

Nesse sentido esta dissertacdo procura colaborarocdrojeto ForLive “Manejo
florestal por pequenos produtores rurais na Amazénuma oportunidade para melhorar a
estabilidade ecossistémica florestal e os meiogidie rural”, que busca analisar iniciativas
locais promissoras de manejo florestal na Amazéniiam de identificar op¢cbes de uso

florestal viaveis que contribuam com (1) a melhdeavida dos pequenos produtores, (2)com



a conservacao da paisagem e (3) para definir asbgaades para promové-las como base

do desenvolvimento sustentavel rural da Amazonia.



1.1.OBJETIVOS
1.1.1. Objetivo Geral

Avaliar o nivel de exploracdo de produtos madasegm um projeto de manejo de
impacto reduzido, resultante de um acordo entreresape comunidade extrativista da
RESEX Rio Preto-Jacunda, Machadinho D’'Oeste - Rip intuito de gerar informagdes

sobre a administracéo florestal, impactos ecol@gambientais.

1.1.2. Objetivos Especificos

» Comparar a estrutura florestal e os danos apésomgdlo com a floresta
nativa;

» Avaliar a execucao do PMFS, no ambito do acordoecom firmado.

1.2. QUESTAO

» A exploracao florestal oriunda do acordo entre @sgs e comunidades

tradicionais causa modificagOes severas na esrtiarestal?



2.  REVISAO DE LITERATURA

2.1.0 MANEJO FLORESTAL NA AMAZONIA

A exploracdo comercial de madeira tem sido prd#idad mais de quatro séculos na
Amazo6nia, mas foi intensificada no meio do sécuocdém o estabelecimento de madeireiras
ao longo dos rios (BARROS e UHL, 1995), tendo cqrexursor legal os Artigos 15, 19, 20
e 21, que tratam da exploracao florestal na Amazadrm ambito da Lei N° 4.771 de 15 de
setembro de 1965 (Cdédigo Florestal Brasileiro)quais foram regulamentados depois de um
periodo de 29 anos através do Decreto N° 1.283 dke butubro de 1994; e, posteriormente
disciplinados pela Portaria N° 48 de 10 de julhdl8i®85 que estabeleceu os procedimentos
relativos ao projeto de Manejo Florestal.

O préprio conceito de Manejo Florestal foi intradio pela FAO, nesse periodo,
quando conduziu o primeiro inventario florestalregido (HIGUCHI e CARVALHO, 1994).
Entre as décadas de 60 e inicio da década de &dirmentos em florestas naturais no Brasil
foram realizadas em Curua-Una e Santarém, no EsiadRara, e em Manaus, no Estado do
Amazonas (SILVAet al., 1999).

Os resultados desses experimentos estabelecerditadores técnicos para a
regulamentacdo da exploracdo florestal no Braghm nortear a formulacdo de sistemas
silviculturais adaptados a condi¢éo brasileira (BGHI et al., 1991; SILVAEet al., 1999).
Esses sistemas sugeriram ciclo de corte de 25-86, amensidade de colheita de até 40
m>ha, plano da exploracéo e aplicacéo de tratamed®exploratorios.

A morosidade da legislacdo brasileira incentivoexploracéo florestal predatoéria ou
convencional na Amazénia, que além das margengsidespassou a utilizar as rodovias
(UHL e VIEIRA, 1989), construidas no final da déaatbs 1960, com o objetivo de integrar a
regido amazonica ao sul e sudeste brasileiro. Agdsonstrucdes das rodovias, houve uma
explosdo da exploragdo florestal predatoria enratites regides (SCHNEIDE® al., 2000),
especialmente em pequenas cidades, criadas pelgsapras de colonizacdo da Amazonia,
onde os colonizadores, pequenos proprietarios dea, teapoiados por incentivos
governamentais, transformavam as florestas em deeagricultura e/ou pastagens (STONE,
1998). Essas cidades, conhecidas como “pélos nedsit atrairam muitas inddstrias
madeireiras, cujos proprietarios visavam apenasro limediato.

Esse processo de exploracéo predatoria foi chap@ad8chneideet al. (2000) como

ciclo de ‘boom-colapso”, onde nos primeiros anos ocorre um rapido cresetm poom)



regional seguido de um severo declinio em rendapFago €olapso), principalmente devido
ao esgotamento das espécies comerciais mais \wa(lBREDO-VASQUEZet al., 2001).

Contudo, ha varios séculos, a exploracao florestadeireira tem sido praticada de
forma estritamente seletiva e com o0 menor impatdtayés de comunidades extrativistas da
Amazoénia (SOUZA JUNIORet al., 1997). As populacdes extrativistas, na décad&8Qje
ganharam maior evidéncia nos famosos “empates’staale do Acre, através do seringueiro
Chico Mendes, o qual em defesa das atividades wlacér de latex nos seringais trouxe a
evidéncia de populacdes tradicionais da florestarahtemente das comunidades indigenas
(TROY e HARTE, 1998).

Pesquisas sobre o Manejo de Florestas Nativas JM&itante a década de 80
mostraram que o retorno financeiro provavelmentia $aixo devido aos altos juros ou taxas
de desconto, lento crescimento do preco dos predatmcorréncia da oferta de madeira de
areas ilegais ou de florestas nativas sem man&8L(LE, 1987; VERISSIMGCet al., 1992;
SOUTHGATE, 1998). Para o MFN comunitario, os praids financeiros acentuam-se
devido as fragilidades institucionais de geréneia &eas de reservas florestais, do capital de
giro, e as comunidades terem grandes experiénagmsatividades tradicionais extrativistas e
ndo em atividades pré-exploratdrias, exploratoeagds-exploratérias (TROY e HARTE,
1998).

Em 1989, com apoio do Programa de DesenvolvimgggdNacdes Unidas (PNUD) e
da Comunidade Européia, o governo brasileiro ekdede como forma de ajustar as
populacdes tradicionais a conservacao dos ecassistdiversas unidades de conservacao, as
guais a partir da Lei n® 9.985, de 18 de julho@@02egulamentado pelo Decreto n° 4.340, de
22 de agosto de 2002, classifica as unidades dee@tao em dois grupos, sendo as de
Protecao Integral e de Uso Sustentavel. Nesse xtontgentre as de uso sustentavel, tem
como destaque as Reservas Extrativistas (RESEX)abestabele o marco na garantia de uso
dos servicos ambientais de determinada area decosmm demarcada adequada a
populacdes traducionais tendo sua base no exsratyicomplementada pela agricultura de
subsisténcia e criacdo de animais de pequeno porte.

Contudo, o paradigma da exploracdo predatoriaupave, tendo como consequéncia:
(i) a degradacgéo de grandes areas na AmazOnideba$COCHRANEet al. 1999; UHL e
NEPSTAD, 2000; GERWING 2002); e (ii) os prejuiza®m@dmicos no mercado madeireiro.
Segundo Smeraldi e Verissimo (1999), relatam qualtéissimo indice de ilegalidade na
extracdo da madeira amazbnica, em 1997, apenasdd496lume de madeira extraido na

Amazodnia foram exportados.



Com a publicacdo da Lei 10.267 de 2001, os imdvaiais passaram a ter
obrigatoriedade de apresentar aos 6rgaos fundidrigorreferenciamento de imdveis rurais,
dentre elas as grandes propriedades, que sacaasp@tenciais para o MFN. Essa lei atribuiu
as propriedades um rigor fundiario e burocraticré” seu cumprimento nao foi efetivado,
fato que refletiu na desestruturacdo do mosaicdifmio. Na Amazénia, a invaséo de terras
por pequenos agricultores e por grileiros € muitlnde, além disso, ha muitas falsificacdes
na geoespacializacédo das areas destinadas ao MiiticaPente a Lei 10.267 constituiu-se
em um marco indireto de controle fundiario ao MFN.

As exploracdes predatdrias, comuns nas regidescaie, perduram devidas: (i) ao
alto custo da exploragéo de impacto reduzidoafipensamento erroneo dos madeireiros de
obtencéo de lucro facil e de uma inesgotavel fdeteecursos; (iii) a auséncia de incentivos
governamentais para mudancas dessas praticasa (wisdo inequivoca de que havera
desmatamento e a floresta sera convertida em agrasolas ou em pastagens, seja por
praticas de exploragcdes convencionais ou por psatmanejadas; (v) a inexisténcia de
equipamentos adequados para a exploracdo em alguessse situacdes, como em areas de
declives ou alagadas; (vi) a auséncia de manugessoas treinadas para efetuarem a
exploracéo de impacto reduzido; e, (vii) a faltaddellgacao e informacgdes sobre as técnicas
de exploracdo de impacto reduzido as pessoas ggatam a exploracdo (PUEEal., 2000;
CAMPOS e NEPSTAD, 2006; FOLE#t al., 2007).

Em termos politicos, o governo brasileiro tem mag exploracdo predatéria por
meio da fiscalizacdo dos planos de manejo, conéfelidvo da cadeia de custodia, através do
documento de origem florestal (DOF) para o amletefal, e fortalecimento da legislacao
ambiental como, por exemplo, a publicacdo da IgdtuNormativa N° 4, publicada em 4 de
marco de 2002 que estabeleceu diferentes modatid@aeala) de manejo florestal: (i)
Manejo Florestal Sustentavel de Uso Multiplo (ME®) Escala Empresarial; (i) MFS de
Pequena Escala, a ser aplicado em areas de at@500) MFS Comunitario, a ser efetuado
por intermédio de associacfes ou cooperativas lmcessionarios de glebas rurais, respeitado
o limite maximo de 500 hectares anualmente exptwae, (iv) MFS Palmeiras, a ser
efetuado em florestas de palmeiras.

Atualmente, ha diversas ferramentas legais patatmracéo, conducéo e fiscalizacdo
do MFN em vigor que seguem a Instrucdo NormativaMiM 05, de 11 de dezembro de
2006 e a Resolucdo Conama n° 406, de 02 de favelei2009, que estabelece parametros
técnicos a serem adotados na elaboracao, apresensagliacio técnica e execucao de Plano

de Manejo Florestal Sustentavel - PMFS com finseimanlos, para florestas nativas e suas



formas de sucessao no bioma Amazoénia. No entamtealeacdo da conducdo das atividades
inerentes ao MFN na RESEX Rio Preto Jacunda desegrdir as normas estabelecidas pela
Instrucdo Normativa N° 4, publicada em 4 de mae@@02 que norteou 0s aspectos técnicos
relativos ao manejo florestal nas UPAs estudadas.

Embora a exploragdo predatoria ainda caracteriais me 90% da producdo de
madeira na Amazonia, Zarit al. (2007) propde algumas ac¢des para mudar esse @enari
especialmente visando a reducédo do impacto ambiesnigado pela exploracdo de impacto
reduzido, através da adocdo de técnicas de menmacion ambiental e ecolégico e o
ajustamento de objetivos da exploracdo em aredgcasite privadas, norteando os custos e
beneficios para a producdo de madeira na Amaz@mentndo o acesso a mercados mais
competitivos com responsabilidade social e ambienta

Nesse contexto, as parcerias entre empresas enwladaes na Amazodnia tornaram-se
comuns, tendo a comunidade a posse da terra epaesa® a logistica da exploracdo e maior
experiéncia na insercdo da matéria prima floresiainercado. Em contra partida, o governo
brasileiro, através do Conselho Nacional de Meiobfmte (CONAMA) publicou em
fevereiro de 2009 (CONAMA, 2009), uma resolucdooeahdo a forma de exploracéo,
revogando as categorias de PMFS-Comunitario e PEMRBresarial, para a previsao ou nao
de entrada de maquinas para o arraste de toré&sjntainente quanto ao tamanho da area ou
ao seu dominio.

Ainda visando o fortalecimento da legislacdo camfage no controle do manejo
florestal, o governo brasileiro publica o DecretosNd75, em 30 de novembro de 2006, que
regulamenta varios aspectos da exploracao florestalo restricbes ao corte raso, e também
estabelece um protocolo de a¢bes para as empresasilgam matéria-prima florestal.

Todas essas legislacfes ampliaram as possibifidiElenanejo florestal praticado por
pequenos produtores, tanto de forma individual,aem coletivo, por meio das associacdes
ou cooperativas em unidades de conservagdo outqmofie assentamento humano. Ao
mesmo tempo restringiu 0 manejo empresarial, umaque exige dominio legal de grandes
porcdes de terra para que haja o manejo floreatalguprir as necessidades da industria.

Como forma de enfrentamento da fronteira agriquéguenos produtores sem reserva
legal instituida, grandes empresarios do sertoedtal e populagdes tradicionais inseridas em
unidades de conservacgéao foi estabelecido uma afiesiratravés da Lei N° 11.284, de marco
de 2006, que dispbe sobre a gestdo de florestalicg®ilpara a producdo sustentavel,
normatizando a exploracdo em areas publicas atde/ésn contrato de concessao entre as

empresas e o Estado com anuéncia e participacpopmdacdes tradicionais inseridas nos



limites ou na faxia de amortecimento da Florestialil (VERISSIMOet al., 1998). Porém,
para as Florestas Nacionais (FLONAS) ndo ha peamide posse ou dominio no seu interior,
impossibilitando assim o uso por comunitarios, gasimitida a permanéncia de populacdes
tradicionais (Lei 9.985, de 18 de julho de 2000, 5%, § 1° e § 2°).

2.2.CRITERIOS E INDICADORES DO MANEJO FLORESTAL

Numerosas iniciativas foram lancadas para promoveranejo florestal sustentavel,
em particular os principios, critérios e indicado(€&l) destinados a avaliar a qualidade do
manejo florestal, além de procedimentos de campa peelhorar as praticas silviculturais
(DEUSDARA FILHO e ZERBINI, 2001; ABNT, 2004).

Para a avaliacdo de indicadores do manejo fldrestaxias propostas foram
apresentadas para expor as necessidades emineragsugar os problemas e solucfes dos
principios e critérios de mensuracdo do manejeskat (COLFERet al., 1999; ITTO, 1999;
CARRERAZ€et al., 2000; DE CAMINO.et al., 2000; FSC, 2000; TARAPOTO, 2000; ABNT,
2004). Atualmente varios modelos, que possibilitamatodologias diversas, expressam o
paradigma da sustentabilidade apresentado comaudac@o de principios econdmicos,
ambientais e sociais, observados através de ostéiferenciados, oriundos de diferentes
auditores, pesquisadores e instituicbes (POKORMRDAMS, 2005).

O principio é uma legislagdo ou regra fundamequ& serve de base para a acdo e é
expressa na forma de objetivo ou atitude em relaciimcdo do ecossistema florestal e aos
aspectos pertinentes do sistema social que comeestsistema se relaciona. Critério é
definido como expressdo da postura face a parasnetroequisitos que traduzem a adesao a
um principio e que se relaciona ao estado ou amig@de um sistema. Indicador € um
parametro quantitativo ou qualitativo que descreleeforma objetivamente verificavel e ndo
ambigua, as caracteristicas do ecossistema flbstdo sistema social relacionado a este
ecossistema, ou descreve elementos do manejo télbres dos processos produtivos
conduzidos no ecossistema florestal (ABNT, 2004).

Dentro dos C&l tem sido enfatizada a melhoriaplasicas de exploracéo atraves das
diretrizes da chamada “Exploracdo de Impacto Redlz{EIR) (PINARD et al., 1995;
DYKSTRA, 2002). Alguns estudos mostraram que osodut da EIR aplicados em
diferentes florestas tropicais causaram entre @& @40% menos danos as florestas do que
0s métodos de exploracdo sem planejamento (HENDRJISI®90; JOHNSet al., 1996;
PINARD e PUTZ, 1996; VIDALet al., 1997a; MONTEIRCet al., 2004). Sob exploracéo
moderada, esses métodos podem reduzir os dantmestds e ao solo em até 50% (SIST,
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2000; VIDAL et al., 2002). A exploracao florestal planejada é tambgus lucrativa do que

a exploracdo predatoria, devido a maior eficiéncaiso das maquinas e aproveitamento das
toras (BARRETCet al., 1998; JOHNSt al., 1998; HOLMESet al., 2002; SCHNEIDERt

al., 2000).

2.3.FORTALECIMENTO DO MANEJO COMUNITARIO.

Desde o final da década dos 1990, o Manejo Fhiréddmunitario (MFC) vem
expandindo e se fortalecendo na Amazonia brasil@rarescimento dessas iniciativas tem
surgido como alternativa para reduzir o processeleeado de degradacdo ambiental
decorrente da expansao da fronteira agricola emlaracdo predatéria de madeira. As razdes
para essa expansao estdo centradas no aument@aléimsia relativa das florestas para as
populacdes tradicionais e camponesas, sendo imopatis, principalmente, pelos
movimentos sociais e ambientais (AMARAL al., 2000b; AMARAL e AMARAL NETO,
2005).

Além disso, devido a variacdo dos valores dosyiosdextrativistas, como castanha e
latex, leva as comunidades a buscarem formas aliieas de renda nos seus sistemas de
producao, impondo a possibilidade das comunidadgmzadas participarem dos processos
de licitacdo para manejar areas publicas; ou quemsinidades do entorno das unidades de
producdo desenvolvam parcerias com as empresag@an®m Servicos e contratos, como
por exemplo, a exploracéo de produtos ndo madesrékMARAL et al., 2000b; AMARAL
e AMARAL NETO, 2005).

Embora o MFS em pequena escala e 0 MFC estejamfdmiitados e impulsionados
pela legislacdo brasileira e por movimentos soéuoibiantais, a sustentabilidade dessas
categorias ainda é questionada. Segundo arah. (2007), pode ser impossivel manejar
pequenas propriedades para producdo sustentaveladeira ao nivel de espécies, tendo
como causas a distribuicdo ecoldgica de espécieerc@mis em baixas densidades ou em
distribuicbes agrupadas. Nas florestas amazon&as@muns as espécies com distribuicbes
de tamanho menores que o retorno econémico paflarag@o e regeneracao do ciclo de
corte, muitas vezes sob condicbes de manejo raha&ate raras como a garantia de
regeneracao sem interferéncia antropica (SCHUMZE, 2005).

Vale ressaltar que a sustentabilidade do mangesial em escala empresarial
também tem sido questionada. Segundo Sist e Fel(@D07), sistemas silviculturais mais
sofisticados precisam ser implementados para assagua sustentabilidade em longo prazo,

pois somente a aplicacdo de métodos de EIR néaficéeste.



11

O envolvimento de comunidades tradicionais conmalos esforgos de conservacgao da
biodiversidade através do fortalecimento das releg@tondmicas baseadas em produtos da
floresta, sejam madeireiros e/ou ndo madeireiros. FAONAS estdo direcionadas a
sustentacdo do nicho empresarial, com pouca ouunemlnterferéncia comunitaria na sua
execucao, diferenciando-se assim das Reservadifdstess (RESEX), onde foi estabelecido
0 uso sustentavel para comunidades tradicionais,n@o de uma co-administracdo dos
recursos naturais (PLUMMER e FITZGIBBON, 2004).

Dessa forma, esse cenario aproxima as empresasopastreitamento de relacdes
econdmicas, muito embora com intervencdo do Estado comunidades inseridas em

RESEXs, com objetivo de suprir seus estoques deinaddgalizada.

2.4.0S ACORDOS ENTRE COMUNIDADES E EMPRESAS.

Na histéria da Amazoénia, diversos acordos entreutitlades e empresas foram tidos
como experiéncias de sucesso e outras como uma décsubmissdo e conflitos. As
experiéncias de conflitos agrarios se destacamoniohp as comunidades uma organizacao
social e politica para o enfrentamento.

Os acordos na Amazonia se constituem sob uma wigtar atores, com objetivos
distintos, sendo os atores centrais: (i) o Estéigoa Comunidade; (iii) as ONGs e; (iv) a
Empresa, (MARTINS, 2008).

Esse envolvimento com a comunidade esta crescemdiamnazOnia, muito embora sem
acordos homologados ou padronizados. Segundo Stwmaeh, et al. (2007a), em Xapuri,
Acre, a comunidade do Projeto de Assentamento &atakhroextrativista Chico Mendes,
nao possuia experiéncia com o MFN, mas atravésadmeias com o Governo Estadual,
ONGs locais e internacionais, garantiram apoio ité¢nfinanciamento, elaboracdo de
projetos, acompanhamento junto ao 6rgdos ambieatai€omercializacdo dos produtos da
floresta (madeireiros e ndo madeireiros). Essaepardntroduziu na comunidade diversas
oportunidades e desafios, uma vez que a florestaeftificada e a sua comercializagcéo
efetivada. No entanto, a comercializacdo e expfmragstavam condicionadas a apenas duas
empresas localizadas no Estado e o objetivo dens#ipade familias atingidas e o aumento
dos beneficios econémicos nédo foram alcangados.

Outro exemplo de parceria pode ser encontrado maumidade da Reserva de
Desenvolvimento Sustentavel (RDS) de Mamiraua, stad® do Amazonas. O apoio
financeiro e técnico do governo federal e estadtralado a assessoria de ONGs locais e

internacionais junto a comunidade levou a uma Gitoiana qual ndo existe um monopdlio na



12

bY

compra, as decisfes relacionadas a venda da ratiénia florestal esta condicionada a
avaliacdo e aprovacao da comunidade, garantindm as:egociacdo de acordo com as
decisbes provenientes das reunibes comunitariaadtelocalidade. A exploracéo € realizada
pela comunidade (STONE-JOVICIG#al., 2007b).

As variaveis de acordos entre empresas e comusidpde®s 0 manejo florestal na
comunidade de Sao Luis do Remanso, Projeto de fassento Extrativista Terra Santa e
RESEX Rio Preto-Jacund4, implementaram como pordmum as empresas Como
negociadoras e detentoras das atividades de catmeacéo, ora pela compra, ora pela venda
da madeira. Este fator de decisdo imp0e as comiesdarelacdo especifica de manejador da
exploracdo, assim como a funcdo desempenhada naneiwmApatio de estocagem e
dividendos financeiros, sem compromisso com osrrahtos silviculturais, ou ainda a
garantia do proximo ciclo (MARTINS, 2008).
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3. MATERIAIS E METODOS

3.1.AREA DE ESTUDO

Este estudo foi conduzido na Reserva ExtrativiRESEX) Rio Preto Jacunda,
localizada no Nordeste do Estado de Rondbnia, noscaipios de Cujubim e Machadinho
D’Oeste (09° 10' 00” S e 62° 05’ 00" W; 08° 4000 S e 62° 25’ 00” W). A RESEX foi
criada pelo Decreto Estadual n° 7.336, de 17 darjawle 1996 e possui uma area demarcada
de 115.278,7366 hectares (Figura 1).

Essa é&rea esta incluida na unidade geomorfolégieaominada Depressao
Interplanaltica da Amaz6nia Meridional (BRASIL, B)70 relevo é caracterizado por zonas
planas ou suavemente ondulado até areas de grandelscdes, apresentando morros, com
areas peneplanizadas com altitude ao redor de 1@0Onmaior intensidade de peneplanizacao
nas proximidades do rio Machado. Os morros saongramns com mais freqiéncia na regiao
sul da RESEX (RONDONIA, 2002).

A regido de influéncia dos municipios de MachadifiOeste e Cujubim apresenta
quatro classes de solos predominantes, reconhecide® Latossolo Amarelo Alico,
Latossolo Vermelho Amarelo Alico, Podzol Hidromédie Gley Pouco Humico, havendo
em algumas regibes associacdes de Areias Quarthtisas e Solos Aluviais Distroficos
(CUNHA et al., 1978)

O clima é do tipo Aw — Clima Tropical Chuvoso, ceemperatura média do ar no
més mais frio superior a 18°C e periodo seco beiimide, com indices médios
pluviométricos inferiores a 50 mm/més, configurandmm moderado déficit hidrico
(RONDONIA, 2002).

A vegetacdo dominante € a floresta tropical umseempre verde, com dossel bem
distinto, emergentes e sub-bosque estratificad@saptando diferentes fisionomias em sua
composicao, destacando a Floresta Ombrofila Ab8ub-Montana, Floresta Ombrofila
Aberta das Terras Baixas, Floresta Ombrofila Deéxigaial, contato Savana/Floresta Aberta
e formacdes aluviais pioneiras (IBGE, 1991; RONDAN2002). Portanto, um mosaico de
tipologias, sendo apenas manejado a Floresta Oitabrberta Sub-Montana, Floresta
Ombrofila Aberta das Terras Baixas, respeitandareas de preservacao permanente.

A RESEX possui uma unidade de manejo florestal fYde 49.375,0377 ha (Figura
1) com seis Unidades de Producédo Anual (UPA) sobejodflorestal e dois em analise na
Secretaria Estadual de Desenvolvimento AmbientaEskado de Ronddnia (SEDAM) para
aprovagao com planejamento de exploragéo paraocsso@n2008 e 2009. As UPAs analisadas
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foram as UPA 04, UPA 05 e UPA 06. As informacdes O&®A 07 e 08 com exploracdo
planejada para 2008 e 2009 ndo foram avaliadasdaediinconsisténcia da area e da

volumetria a ser explorada devido a tramitacdoge®eal na SEDAM (Tabela 1).

3.2.HISTORICO DE OCUPACAO DA RESEX

O manejo florestal na RESEX Rio Preto Jacundapoovado em 2000, iniciando o
Plano de Manejo Florestal Sustentavel (PMFS), atada Associacdo dos Ribeirinhos e
Moradores de Tabajara (ASMRT) com apoio da Orggdalos Seringueiros de Rondoénia
(OSR) e da Organizacdo Nao Governamental (Ong)dEéppom intuito de apoiar e legalizar
0 uso dos recursos florestais da RESEX, dandorgabikdade as comunidades tradicionais.
Essa parceria co-administrativa foi responsaved pgploracdo de trés UPAs no periodo de
2001 a 2003 e venda de madeira para diversas rrafiiSfabela 1).

Em 2003, ap6s diversas ocorréncias de invasao atieireiros na RESEX, com
exploracdes ilegais na UPA 01 e 02, o IBAMA susgend PMFS e condicionou a sua
liberacdo a um maior controle nas areas sob mabDejado a esse fato a comunidade fundou
a Associacdo dos Moradores da Reserva ExtratiRigtdreto Jacunda e Ribeirinhos do Rio
Machado (ASMOREX) com apoio técnico da Ong WWF-Brallo mesmo ano, a
ASMOREX formalizou parceira com a empresa Wood $hap sediada no municipio de
Ariquemes, através de um contrato de explorac&bdenos, retomando assim as atividades

exploratorias em 2005.

TABELA 1 — Histérico do Projeto de Manejo FlorestBMF) da Resex Rio Preto Jacunda no periodo dé 200
2007.

UPA Ano de Parceiros Compradores Volume Area? Volume
Exploracdo Liberado total  (hectare) Liberado
B por ha
(m¥ha)’
UPAO1 2001 Ecoporé, Asrmt Diversos 2.000,00 47R62 4,18
UPA 02 2002 Ecoporé, Asrmt Diversos 2.974,44 4571879 6,50
UPA 03 2003 Ecoporé, Asrmt Diversos 2.700,00 508055 5,34
UPA 04 2005 Asmorex, WWF  Wood Shopping 5.035,00 , 38620 10,84
UPAO5 2006 Asmorex, WWF  Wood Shopping 4.369,69 ,B000 8,74
UPA 06 2007 Asmorex, WWF  Wood Shopping 7.361,85 ,B000 14,72
Total 24.440,98 3.906,3529 6,26

1L - Fonte: PMFS 02024001546/2006-39, na SEDAM.
2 - Calculado a partir dos arquivos georrefererasatb PMFS 02024001546/2006-39.

3- Calculado a partir das informacdes obtidas.
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FIGURA 1 — Localizacdo da Reserva Extrativista (EEBRio Preto Jacunda e a espacializacdo das wsdad
de Producéo Anual contidas na Unidade de Maneje§ial.
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A Resex possui grande pressdo humana sobre asagdlorestais. O primeiro caso
de invasao foi no ano de 1996, ap0s a demarcagii® & anos de 1996 a 1999, as invasdes
tornaram-se recorrentes, acarretando a melhoriafidaestrutura de exploracdo, através da
abertura de 2.800 metros de ramais de exploragddld®9, a ASMRT, iniciou o inventario
da UPA-01, utilizando a infra-estrutura de explam@dvinda das invasoes, e realizou a
exploragéo no ano de 2000.

Contudo, devido ao precario controle dos limites,a abertura de ramais de
exploracdo, apds cada colheita florestal execytaleASMRT houve o retorno de invasores
nas UPAs 01, 02 e 03. Isso perdurou até 2003, cafetiva criagdo da vila chamada
Colocacéo do Manoel Tenente.

Diante desses fatos a SEDAM implementou, em 20@escritorio regional na sede
do municipio de Machadinho D’Oeste com o apoio dacR Militar (PM) com intuito de
resguardar as funcoes legais da gestdo ambienta20B5, na UPA 04, houve outra invaséo,
ao sul da RESEX, em nove faixas do inventario fitale as quais foram excluidas do PMFS
elaborado.

Apesar das tentativas de minimizar as ocorréragasonflitos de invasdo de terras
para o extravio de madeira, as invasdes aindas@ojeecorrentes. Em 2006 e 2007 nas UPAs
05 e 06 houve diversas invasdes que foram conpdis associados e pela SEDAM, com
apoio policial.

3.3.0 ACORDO (2005-2007)

Diversos acordos entre empresas e a comunidatRES8&X foram firmados. Apds
diversos entraves técnicos, legais e financeiros, 2005, retomou-se as atividades de
exploracdo florestal, condicionada ao contrato doim entre a ASMOREX, OSR e a
WoodShopping (Apéndice 1), o qual estabelece a com@g madeira e a exploracédo pela a
empresa (MARTINS, 2008).

A parceria estabeleceu um processo mais amplon®@smemplexo por haver uma
Gnica empresa para a exploracdo e compra da mableirantanto, este acordo incorporou

riscos e beneficios para o manejo florestal da RESRBbela 2).
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TABELA 2 — Riscos e beneficios do acordo na RESEgusdo Martins (2008).

Acordo Empresa Comunidade
Riscos Mudancas na Associa¢do comunitaria Falta de arge@i0 comunitaria
Curto prazo do acordo Falta de um técnico para paohar o projeto
Interferéncia de ONG's Utilizag&o indevida de doentos de
autorizacdo e transporte de madeira
Suspenséo do projeto de manejo florestal Suspelsfmjeto de manejo florestal
Atividades sem rigor técnico Limitacdo as atividadgploratorias
Beneficios Alcance de mercados mais exigentes Formacéo delmabra local
Garantia de matéria-prima legal em Complementacao de atividades com maquinas e
horizontes de médio a longo prazo equipamentos
Participacéo do Estado Participacédo do Estado
Dispensa do valor da terra Aprendizagens em didogegociacao
Vigilancia pelos camponeses Possibilidade de géinhoceiro

O acordo intitulado de “Contrato de Parceria farploracédo Florestal Comunitaria”,
prevé o apoio financeiro da empresa para elabodg&#MFS e exploracdo em parceria mas,
sem relacionar nenhuma atividade pos-exploratéoadicionando ainda a implantacéo de
infra-estrutura de alojamento, aberturas de edraslamplantacdo de serraria para 0s
individuos explorados na RESEX. A elaboracdo do BMAventario florestal e elaboragéo
dos relatérios de atividades da RESEX foram deoresgbilidade da ASMOREX (Apéndice
1).

Para o outro ator incorporado no acordo, a SEDAbtbu destinado as acbes de
andlise do PMFS, vistoria técnica a cada trimestanter os limites abertos e sinalizados e
combater a acdo de invasores e supostos propretda RESEX. Todas as partes se
comprometeram a viabilizar cursos de capacitacda pa comunitarios. O acordo foi
estabelecido com anuéncia da Procuradoria Gerdtstado de Rondonia, WWF, OSR e
IBAMA-RO.

3.4.METODOS DE AMOSTRAGEM

Para a realizacédo deste estudo foram avaliadab/RAs, que tiveram intervencdes da
mesma empresa e sob mesmo acordo comercial (Thhets trés UPAs estudadas foram
aguelas exploradas em 2005 (UPA-05), 2006 (UPAe0B)07 (UPA-07). Como testemunha
do povoamento florestal presente na area foi alalisma area florestal ndo explorada (FLO).
O levantamento foi realizado no més de janeiroGf2

Em cada UPA e na FLO foram estabelecidos sisteaménte trés transectos de 0,5ha
(10 x 500m) cada, totalizando 1,5ha para cada URéresta ndo explorada. Dentro de cada
transecto foram instaladas 10 parcelas de 10 x fidalizando 0,1ha por transecto, distantes

40m uma da outra (Figura 2). Foram utilizados @®gide orientacdo abertos no inventario
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pré-exploratorio nas unidades amostrais UPA-05, 0BAe UPA-07 com intuito de
padronizar o sentido das amostras, as quais raspuila orientacdo Leste — Oeste, e na area
da floresta ndo explorada foi utilizada uma bussod@forme normas para a realizacdo do
inventario para fins de produtos madeireiros (AMAR&. al., 1998).

Os transectos foram estabelecidos a uma distariciana de 50 metros dos patios de
estocagem e das estradas principais e secund@rmagbjetivo de minimizar a influéncia do
efeito de borda e da floresta ombrofila densa aluinserida na area de preservacao
permanente, nesse caso proibido o manejo de figrasitivas com fins para produtos
madeireiros.

A analise estrutural foi baseada em uma modifecad® metodologia utilizada por
Gerwing (2002) no leste do Para; onde foram coresilibes quatro estratos: (i) estrato superior
(ES); (ii) estrato médio (EM); (iii) estrato inferi (El) e; (iv) regeneracdo (REG). Foi
determinado o auxilio de um parabotanico que ppoticdo inventario florestal na elaboragéo
do Plano Operacional Anual (POA) da area de espata a identificacdo botéanica das
espécies ou morfoespécies, objetivando a minimizde&rros de identificacao.

O estrato superior foi inventariado em toda aresde do transecto (10 x 500m) e os
demais estratos foram inventariados nas 10 parcdas0 x 10m. Apenas os individuos
arbéreos e arbustivos foram considerados no lewamti em nivel de espécie e classificados
guanto ao seu valor comercial e ndo comercial agdiana RESEX, de acordo com o PMFS
(Tabela 3).

TABELA 3 — Distribuicdo do inventario floristico dos danos causados pela exploracdo na extensao do
transecto para o Estrato Superior (ES) — ddpcm, Estrato Médio (EM) — 5cm < dap < 10cm, Eettaferior

(El) — dap_<5cm e atura 2m, Regeneracao (REG) — 30cm < altura < 5cm, Ddimesionados ao Solo, Danos

na Copa, Danos no Fuste e Contagem de Cipés naipianile Machadinho D’Oeste, Rondbnia.

Inventario Area da Amostra Area Total nos 3
transectos

Estrato Superior (ES) — DAP0cm 10x500m (transecto) 1,5ha

Estrato Médio (EM) — 5cm < DAP < 10cm 10x10m (1@cetas) 0,3ha

Estrato Inferior (El) — DAP_&cm e atura 2m 10x10m (10 parcelas) 0,3ha

Regeneragéo (REG) — 30cm < altura < 5cm 10x10npétCelas) 0,3ha

Danos direcionados ao Solo 10x500m (transecto) al,5h

Danos na Copa 10x500m (transecto) 1,5ha

Danos no Fuste 10x500m (transecto) 1,5ha

Contagem de Cipos 10x10m (10 parcelas) 0,3ha

No ES foram considerados todos os individuos adse arbutivos com diametro a
altura do peito (DAP) 10 cm e anotado 0os danos em sua copa, danos dostee carga de
cipos nas copas. No EM foram considerados os imhgdd com 5cm < DAP < 10cm. Os

individuos com DAP_<5 cm e altura >2m foram considerados para andlise do El. Para a
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analise da REG foram contados os individuos counaaéintre 30 cm a 2 m (30cmattura <
5cm) nas parcelas de 10m x 10m (Tabela 3).

Foi levantado o numero de cipos enraizados ngsai€elas de 10 x 10m, os quais
foram classificados em quatro classes de diamsérjo DAP < 2cm; 2 cm BAP <5cm;
5cm < DAP > 10cm; e, DAP $0cm. Ao longo do transecto (10 x 500m) foram h¢éados os
danos direcionados ao solo, exceto na FLO, devika einidade amostral ndo possuir

intervencdes exploratorias.
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A
v

50m

FIGURA 2 — Croqui dos transectos de 500 x 10 m raadib a demarcacédo das sub-parcelas de 10 x 10 m no
interior de cada unidade amostral.

3.5.CRITERIOS E INDICADORES DO MANEJO FLORESTAL
Foram aplicados a area de estudo dois critérioa paanalise dos impactos das
atividades de manejo no povoamento florestal: mgiro de carater ecolégico, comparando
assim a estrutura florestal de areas exploradasactiaresta ndo explorada e; o segundo de

natureza técnica transmitida no ambito do PMFSeewadas em campo.

3.5.1. Critério Ecoldgico: Estrutura Florestal

Como critérios ecologicos foram considerados agamatros da estrutura florestal a
distribuicdo diamétrica; densidade; area basagrdidade; e biomassa.
Foram elaborados histogramas de frequiéncia daseslaliamétrica para cada UPA e

para a FLO. O intervalo de classe ideal (IC) padacsituacéo foi calculado conforme as



20

férmulas apresentadas por Spiegel (1976) (IC = A/di@le NC =1 + 3,3 log N, sendo A =
amplitude de didametros; NC = n° de classes e Nderiidividuos).

Os parametros estruturais calculados foram: Dadsid\bsoluta (Dens = ni/ha, onde:
ni € o nimero de individuos da unidade amostralyea basal (G Z g, onde: g é a soma da
area transversal de todos os individuos da unidambestral).

A diversidade de espécies foi calculada usanduizceé de Shannon (H =-pi *In
(pi), onde: pi = ni/N, sendo N o numero total déiwiduos na unidade amostral) e o indice de
Simpson (S = (ni sp i*(ni sp i - 1))/(N*(N-1), semdhi sp i 0 numero de individuos da espécie
i) e; Equibilidade (J =S /In N) (PIELOU, 1977; NBAURRAN, 1988).

Como sugerido por Higuclet al. (1998) foi estimada a biomassa acima do solo, dos
individuos arboreos, arbutivos e cipds contidopowoamento florestal, a partir de métodos
indiretos utilizando equacgbes alométricas (Tabglaad quais foram calculadas em kg e
multiplicadas por mil para a apresentacédo do r@dolem tonelada (ton). Para os individuos
com DAP >10 cm (ES), exceto os cipés, foram avaliadas &% @équacdes alométricas
(Tabela 4), para as quais foram calculadas asatspe medias (M), desvio padrdao da média
(s), erro padrao da média (e) e coeficiente deagao (cv). ApOs a estatistica descritiva foi
estabelecido a equacao que apresentou melhor gastea estimativa da biomassa do
povoamento florestal.

Foi utilizado para o calculo de biomassa dos cgpéguacao sugerida por Gerwing e
Farias (2000) (Tabela 4). Para o célculo da biomdss classes de cipés < 10cm e El, foi
considerado o valor médio do DAP de cada classe paplicacdo formula multiplicado-os

pela densidade (Tabela 4).

TABELA 4 — Férmulas de equacdes alométricas utiiaatravés de classes diamétricas para os inieniér
Estrato Inferior (EI) - 2mx 5cm dap, Estrato Médio (EM) - 5 < dap < 10, EstiGtiperior (ES) > 10 cm dap e
contagem de Cipds no municipio de Machadinho D'd?bndbnia.

Grupo de espécies Equacao de regressao Fonte

Espécies de arvores-arbustos

DAP>10cm-ES BS=38,4908-11,7883*DAP+1,1926*DAP2 Brown et al. (1989).
BS = 0,6 (4,06*DAP "9 Higuchi e Carvalho (1994).
DW=600%exp[3,323+2,546*In(DAP/100)] Carvalhoet al. (1998)

5cm < DAP < 10cm — EM  InBF = -1,754+2,665*InDAP Higuchiet al. (1998)

DAP <5cm e Altura >2m - J. Gerwing (ndo publicado) citado

El Log(BS)=0,85+2,57*log(DAP) em Gerwing, 2002.

Cipos

DAP < 10cm Log(DW)=0,07+2,17*log(DAP) Gerwing e kexr (2000)

L. Multiplicado por 0,603 para obter biomassa seca
Biomassa Fresca (BF), Biomassa Seca (BS) e Pesq[B¢f).
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3.5.2. Critério Técnico

O critério técnico foi avaliado a partir dos daposvenientes da exploracdo seja pelo
planejamento das atividades de manejo seja pelaraggo florestal.

3.5.2.1. Danos.

Os danos nas copas e fuste e foram realizadasdaiggluos do estrato superior; e, 0s
danos de solo, foram realizados somente nas URAg,uez que os solos da floresta néo
foram perturbados por atividades exploratérias €lab).

TABELA 5 — Classificacdo de danos direcionados gacduste e solo e classificacdo da carga de @pdopa
dos individuos do estrato superior (ES).

Categoria Descri¢cao

Carga de Cip6 na Copa

0 Auséncia de cip6 na copa

1 Presenca de até 25% de cip6 na copa

2 Presenca entre 25 a 75% de cip6 na copa

3 Presenca entre 75 e 100 % de cip6 na copa

Danos de Copa

0 Sem danos

1 Danos menores que 1/3

2 Danos maiores que 1/3, com a presenca de pactepda

3 Sem copa

Dano de Fuste

0 Sem danos

1 Dano de fuste direcionado a casca de tamanhanmédiior a 33cm x 25cm
2 Dano de fuste direcionado a casca de tamanhmreggerior a 33cm x 25cm
3 Individuo sem fuste

Danos de Solo

Solo Intacto  Auséncia de Indicios de compactacdo oriundos deuimédo ou das atividades
exploratérias

Solo com Residuo
Presenca de residuos oriundos da exploracdo, camiftadgas ou tronco nao
aproveitavel para a industria madeireira.

Solo Mexido Presenca de indicios de trafego de maquinas ostearra

3.5.2.2. Execucao do Plano de Manejo

Para avaliar a execucao das atividades planejadl&$ano de Manejo das UPAs, foi
realizada uma analise das atividades pré explomatéexploratérias e pos exploratérias, a
partir do POA da UPA-07, escolhida por meio de onteso entre as trés UPAs estudadas.

As atividades pré exploratorias analisadas refesera execucdo ou ndo execucao do

inventario florestal 100% e corte de cipés confodascrito no POA.
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As atividades exploratorias analisadas foram ogst@riundos das arvores exploradas
objetivando a avaliagcdo do treinamento do motassamo abate e desperdicio de madeira no
momento do corte, as aberturas na floresta desdastrdos patios de estocagem e dos aceiros
na avaliacdo do planejamento e execucéo do POA.

Foram aleatoriamente amostrados a altura e diandetr32 tocos, provenientes da
exploracéo florestal. As estradas foram levantadiéigando um GPS de navegacdo e suas
larguras foram aleatoriamente medidas. A area di@stos patios de estocagem foi estimada
através das medidas em cruz a partir do seu cédsr@aceiros foram considerados quanto a
sua presenca.

As atividades pos exploratorias exploratorias rforavaliadas de acordo com uma
entrevista semi-estruturada aplicada aos funciosdda ASMOREX e ao Engenheiro
Florestal responsavel pelo PMFS da RESEX. A erdta\dontemplou, especialmente sobre:
o plano de combate ao fogo; medi¢cées de parcelasapentes; tratamentos silviculturais;
manutencdo de estradas; plano de combate a inyasées\bate a caca. As respostas obtidas

foram avaliadas através de observacdes em campo.

3.6.METODOS DE ANALISES.

Todos os dados foram analisados através da mésiepdoadrao da meédia, erro padréo e,
guando possivel, aplicado uma analise de varigddBDVA) de um critério para comparar
0s parametros estruturais encontrados nas diferddAs, utilizando a floresta como
testemunha. Para todos os célculos estatisticadiliaado o software BioEstat 4.0 (AYRES
et.al., 2005).
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4. RESULTADOS

4.1.CRITERIOS ECOLOGICOS: ESTRUTURA FLORESTAL.

Nos seis hectares amostrados no inventario flarg@s 05, UPA 06, UPA 07 e FLO)
foram encontrados 54.597 individuos nos diferemstsatos estudados, apresentando 155
espécies, sendo 146 arbdreos e 9 arbustivos, He2agee 38 familias. Apenas oito espécies
nao foram identificadas. Foi encontrado no povodmdiorestal apenas 13 individuos
identificados como espécies pioneiras. Quanto acsumaercializacdo, de acordo com a
ASMOREX, das 146 espécies arbdéreas 63 sdo semogatwrcial e 83 com valor comercial,

sendo 22 exploradas (Apéndice 2).

4.1.1. Estrutura Diamétrica
O histograma de freqiiéncia apresentaram estrutamaéttica com tendéncia tipica de
“J invertido”, tendo a maior frequiéncia de individwnas classes um (0 a 7,99cm) até a classe
quatro (de 24cm a 31,99cm). Os maiores diametrosngrados foram de 94,00cm na FLO,
220,00cm na UPA-05, 128,50cm na UPA-06 e 120,00zitdPA-07 (Figura 3).
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FIGURA 3 — Distribuicdo diamétrica do povoamentrdlktal para cada Unidade de Producéo Anual (UPA) e
Floresta ndo explorada (FLO).
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4.1.2. Estrato Superior (ES).

No estrato superior (ES), foram encontrados 2.08Hviduos, pertencentes a 43
familias, 93 géneros e 136 espécies, das quaissd?ltle valor comercial. As familias mais
abundantes foram Fabaceae (235 ind.), Moraceae ((i®3, Burseraceae (192 ind.),
Sapotaceae (148 ind.), Mimosaceae (128 ind.) ethelaceae (123 ind.). Essas familias
representaram 50,27% dos individuos. As espéciés abandantes foranticania sp. (116
ind.), Pseudolmedia sp. (113 ind.)Protium paraense Cuatrec. (108 ind.)Theobroma cacao
L. (93 ind.),Chrysophyllum prieurii A. DC. (90 ind.),Oxalis hirsutissima Mart & Zunc. (83
ind.), Inga falcistipula Ducke (71 ind.),Eschweilera coriacea (DC.) S.A. Mori (71 ind.),
Protium sp2. (54 ind.)Licania sclerophylla (Hook. f.) Fritsch, (54 indMouriri sp. (52 ind.),
Licaria cannella (Meisn.) Kosterm. (51 ind.)Jnga cinnanomea Spruce ex Benth. (46 ind.) e
Maquira sclerophylla (Ducke) C.C. Berg (41 ind.). A abundancia dessag@es corresponde
a 51,20% dos individuos.

O povoamento florestal apresentou area basal ndédi®,218 m2/ha, com amplitude de
13,067 - 16,905 m?/ha. A FLO apresentou a maiaa Besal seguida da UPA-05, UPA-07 e
UPA-06. A densidade (Dens.) apresentou amplitudg0@e- 382 ind/ha, tendo uma média de
344.83 ind/ha. A FLO apresentou a maior densidselgiida de UPA-05, UPA-07 e a UPA-
06 a menor. O indice de Shannon Weaver (H’) vaeiane 3.57 - 3.75, o indice de Simpson
variou entre 1.027 - 1.035, e; a equibilidade varemtre 0.684 - 0.720. Nenhum desses
parametros apresentou diferencas estatisticas astldPAs e a Floresta ndo perturbada
(Tabela 5).

TABELA 6 — Média e erro padrdo dos parametros as@is encontrados em cada estrato por Unidade de
Producdo Anual (UPA) e na Floresta ndo explorad2DfF Area Basal (G), Densidade (Dens.), Indice de
Shanno (H’), Equibilidade (J) e indice de Simps8h gresentes no Estrato Superior (ES). Letrasatifes na
horizontal significam diferenca estatistica (Anaowa critério).

Classes UPA-05 UPA-06 UPA-07 FLO
Estrato Superior (ES) — DAP>10cm
G (m?/ha) 15.685+2.110a  13.607 £3.950a 14.676 8a48 16.905 +4.998a
Dens. (ind/ha) 370.667 +6.960a302.000 +10.066a324.667 +15.592a382.000 +68.770a
H' 3.570 +0.054a 3.613 +0.049a 3.590 +0.073a 34#6052a
J 0.684 +0.009a 0.720 +0.005a 0.706 +0.008a 0.70201%a

S 1.034 +0.054a 1.032 +0.049a 1.035 +0.073a 1.02052a
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4.1.3. Estrato Médio (EM).

No estrato médio (EM) foram levantados 393 indie&ypertencentes a 27 familias, 46
géneros e 54 espécies. As familias mais abundtorees Apocynaceae (44 ind.), Fabaceae
(38 ind.), Moraceae (38 ind.), Sterculiaceae (2b)jPAnnonaceae (34 ind.), Burseraceae (33
ind.), Melastomataceae (24 ind.) e Mimosaceae 1(83);i essas familias corresponderam a
68,70% dos individuos. As espécies mais abundéorias: Theobroma speciosum Willd. ex
Spreng. (35 ind.)Aspidosperma discolor A. DC (30 ind.),Mouriri sp. (24 ind.),Maquira
sclerophylla (Ducke) C.C. Berg (21 ind.Rrotium paraense Cuatrec. (20 ind.)licania sp.

(17 ind.), Zanthoxylum sp. (16 ind.) ePseudolmedia sp. (15 ind.); essas espécies
correspondem a 45,3% dos individuos.

A maioria das espécies encontradas no estrato rfadaie habito arbéreo (91%), sendo
gue entre essas espécies 54% apresentavam valerctaim

A area basal e a densidade apresentaram ampligutl®@7 a 1,630 m%/ha e de 250,00 -
406,66 ind./ha, respectivamente; a UPA-05 e FL@sntaram as maiores densidades por
hectare. O indice de biodiversidade de Shannon ®vegai)) variou entre 2,490 - 2,954; o
indice de Simpson variou entre 1,056 - 1,08; e wbdglade variou entre 0,687 e 0,803.
Nenhum desses parametros apresentou diferencéistesta entre as UPAs e a Floresta ndo
perturbada (Tabela 6).

TABELA 7 — Média e erro padrdo dos parametros as@is encontrados em cada estrato por Unidade de
Producdo Anual (UPA) e na Floresta ndo explorad2DfF Area Basal (G), Densidade (Dens.), Indice de
Shanno (H"), Equibilidade (J) e indice de SimpsBh gresentes no Estrato Médio (EM). Letras difesma
horizontal significam diferenca estatistica (Anawa critério)

Classes UPA-05 UPA-06 UPA-07 FLO
Estrato Médio (EM) — 5cm < DAP >10cm DAP
G (m#ha) 1.630 +0.170a 1.037 +0.0832 1.007 +0.128a1.490 +0.270a
Dens. (ind/ha) 406.667 +48.074a276.667 +29.059%250.000 +20.000a376.667 +40.552a
H' 2.954 +0.202a 2.577 +0.1562 2.557 +0.089a 2#4P057a
J 0.803 +0.072a 0.778 £0.029a 0.797 +0.032a 0.68728a
S 1.056 +0.007a 1.061 +0.016a 1.059 +0.012a 1.08018a

4.1.4. Estrato Inferior (El).
Para o estrato inferior foram levantados 972 imtlios, pertencentes a 33 familias, 62
géneros e 76 espécie. As familias mais abundamesnf Apocynaceae (141 ind.),
Annonaceae (91 ind.), Chrysobalanaceae (81 indbaéeae (71 ind.), Burseraceae (69 ind.),

Mimosaceae (65 ind.), Sapotaceae (58 ind.) e sp3in®.). Essas familias representaram
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65,1% dos individuos. As espécies mais abundaot@snfAspidosperma discolor A. DC
(121 ind.), Licania sp. (81 ind.), Sp3(57 ind.), Mouriri sp. (55 ind.),Protium paraense
Cuatrec. (47 ind.)Theobroma speciosum Willd. ex Spreng. (45 ind.Chrysophyllum prieurii
A. DC. (42 ind.) eXylopia sp. (40 ind.). Essas espécies corresponderam a 50,2% do
individuos. Do universo dos individuos amostradés@ obteve a presenca de 29%, seguido
da UPA-05 com 27%, UPA-07 25% e UPA-06 19%.

A maioria das espécies encontradas no povoameatetdl € de habito arboéreo,
correspondendo a 95,17%, sendo 59,67% de valorrc@he

A area basal neste estrato apresentou uma amptiide405 - 0,665 m?ha. A FLO
apresentou a maior densidade por hectare, com tadglno povoamento de 626,667 -
936,667 ind/ha. O indices de diversidade de Shaweswver (H’), variou entre 2.796 -
3,079, o indice de Simpson, variou entre 1.054068,.e a equibilidade variou entre 0.646 -
0,704. Nenhum desses parametros apresentou didsresgtatisticas entre as UPAs e a
Floresta (Tabela 7).

TABELA 8 — Média e erro padrdo dos parametros as@is encontrados em cada estrato por Unidade de
Producdo Anual (UPA) e na Floresta ndo explorad2DfF Area Basal (G), Densidade (Dens.), Indice de
Shanno (H’), Equibilidade (J) e indice de Simps8h resentes no Estrato Inferior (El). Letras @if¢es na
horizontal significam diferenca estatistica (Anawa critério)

Classes UPA-05 UPA-06 UPA-07 FLO
Estrato Inferior (El) - Altura >2m e DAP< 5cm
G (m?/ha) 0.665 +0.197a 0.405 +0.0372 0.409 +0.105a 0.612 +0.051a
Dens. (ind/ha) 873.333 +201.02528626.667 +88.7568%813.333 +162.3097:936.667 +84.12952
H' 3.079 +0.0431a 2.796 +0.02942 2.962 +0.0448a 3224®.2095a
J 0.704 +0.0456a 0.681 +0.02672 0.686 +0.0490a 60t64362a
S 1.054 +0.0121a 1.066 +0.00862 1.058 £0.0091a  8108210a

4.1.5. Regeneracao (REG).

Nas areas amostradas ocorreram 3.568 individuasgnpentes a 37 familias, 76
géneros e 103 espécies. As familias Fabaceae (18g6gynaceae (10%), Mimosaceae
(10%), Melastomataceae (7%), Annonaceae (6%) esGhajanaceae (6%). As espécies mais
abundantes foramAspidosperma discolor A. DC (331 ind.),Mouriri sp. (236 ind./ha), e
Licania sp. (215 ind.). Das espécies encontradas nas a@arezstradas, a UPA-05 e a UPA-07
apresentaram 27% dos individuos cada, a UPA-06 €530 21%. Foi encontrado 87,42%
individuos arboreo, sendo 55,10% de valor comercial

A densidade apresentou amplitude de 2516,67 in&/B216,67 ind./ha; a UPA-05
apresentou a maior densidade por hectare. O inidideiodiversidade de Shannon Weaver

(H’) variou entre 3,19 e 3,45; o indice de Simpsariou entre 1,04 e 1,07; e, a equibilidade
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variou entre 0,57 e 1,07. Nenhum desses paranagiresentou diferencas estatisticas entre as
UPAs e a Floresta (Tabela 8).

TABELA 9 — Média e erro padrdo dos parametros agiis encontrados em cada estrato por Unidade de
Producdo Anual (UPA) e na Floresta ndo explorad2DF Area Basal (G), Densidade (Dens.), Indice de
Shanno (H’), Equibilidade (J) e indice de Simps8h gresentes na Regeneracédo (REG). Letras difsreate
horizontal significam diferenca estatistica (Anawa critério)

Classes UPA-05 UPA-06 UPA-07 FLO
Regeneracéo (REG) — 30c DAP e Altura < 2m
G (ind/ha) - -
Dens. (ind/ha) 3216.67 +316 35a2956 67 +200 1933203 33 +464 27a2516 67 £238.35a
H' 3.27 +0.04a 3.45 +0.082 3.41 +0.09a 3.19 +0.08a
J 0.57 +0.02a 0.61 +0.012 0.59 +0.01a 0.58 +0.01a
S 1.07 +0.01a 1.04 +0.00a 1.05 +0.00a 1.06 +0.00a
1.1.1. Cipos.

A densidade apresentou amplitude de 367,78 — 672¢2/ha, para individuos menores
que 2 cm de DAP, sendo que a UPA-05 apresentouda densidade e a FLO a menor. Para
os individuos de 2-5cm de DAP, a amplitude foi 8656 — 213,33 ind./ha, sendo a maior
densidade encontrada na UPA-05 e menor a FLO. Mgada de cipdés entre 5 e 10 cm a
amplitude apresentou valores de 33,33 - 63,33haddom maior nimero de cipés a UPA-06
e menor a FLO. Finalmente, para os individuos c@® Buperior a 10 cm, sua amplitude foi
de 8,89 - 20 ind./ha, configurando a UPA 05 comomaiimero individuos e a UPA-07 o
menor. Nenhum desses parametros apresentou ddsrergtatisticas entre as UPAs e a
Floresta (Tabela 9).

TABELA 10 — Média e erro padrdo dos parametrosuastis encontrados em cada estrato por Unidade de
Producdo Anual (UPA) e na Floresta ndo explorad@®)FDensidade (Dens.), de cipds. Letras diferentes
horizontal significam diferenca estatistica (Anawa critério)

Classes UPA-05 UPA-06 UPA-07 FLO
Cip6s (ind./ha) DAP
Ind. >10cm 20 +5.10a 17.78 +6.19% 8.89+556 14.44+3.00a

5cm<ind > 10 45.56 +18.50a 63.33 £43.382 55.56 + 24.82a 33.33 +6.94a
2cm<ind >5cm 213.33 +66.58a 188.89 + 72.07a122.22 + 16.81a 95.56 + 24.37a

<2cm 672.22 +135.616891.11 + 50.20a401.11 + 76.26a367.78 + 60.38a

A FLO, dentre o povoamento florestal analisadoafque obteve a menor cobertura de
cipd nas copas das arvores, visto que 272 indd@mpnssuem cipos em suas copas (0). Na
ANOVA de um critério, apenas a UPA-06 apresentdareica estatistica, com 122 ind/ha
sem cip0 presente, representando 44,85% da carggake quando comparado com a FLO

(Tabela 7). Para a carga de até 25% (1) e entre5%% (2) de cipd, o povoamento foi
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igual estatisticamente, com média de 33,50 ind/B4,® ind/ha, respectivamente (Tabela 10).
A classe de carga de cipés de 75% a 100% na coprancque a UPA-05 (123 ind/ha)
possui diferencas estatisticas com a FLO (35 indfiearesentando trés vezes e meio mais

individuos por hectare (Tabela 10).

TABELA 11 - Média e erro padrdo encontrados em cesteato por Unidade de Produgdo Anual (UPA) e na
Floresta ndo explorada (FLO) para Carga de CipdSama (ind/ha). Letras diferentes na horizontahificam
diferenca estatistica (Anova um critério)

UPA-05 UPA-06 UPA-07 FLO
Carga de cip6s na copa (Ind./ha)
0 (Auséncia) 189 + 13.68 abA 122 +4.16 bB 204 HB:bB 272 £41.10 aC
1 (até 25%) 26 £ 8.08 aA 40+9.87G 39+6.77G +28.27 aA
2 (25% - 75%) 36 £9.82 aA 39+8.97G 32+ 400G 31+ 1235G
3 (75% - 100%) 123 +20.34 aA 102 +8.33 abB 52186 bB 35+ 4.37 bB

1.1.1. Biomassa Seca Acima do Solo (BSAS).

O coeficiente de variacdo da equacao de Higuchargatho (1994) foi menor quando
comparados as demais equacdes (Tabela 11). Poegtomi® a equacdo de Higuchi e
Carvalho (1994) foi utilizada para as analises. &dia de biomassa seca entre as quatro
unidades amostrais foi de 249,1606 ton/ha (amm@it2d8,1868 — 272,9182 ton/h&)FLO
apresentou a maior biomassa seca do povoament’&-#6 a menor biomassa (Tabela 11).

No ES, a biomassa apresentou uma amplitude de &18,272,918 ton/ha, sendo a
FLO com maior biomassa e a UPA-06 a menor. No EMnalitude foi de 5,039 — 7,483
ton/ha. No El a amplitude da biomassa ficou de99.0,165,893 ton/ha. A FLO apresentou a
maior biomassa por hectare nos estratos super®); @strato médio (EM) e Estrato inferior
(Tabela 6). A UPA-06 apresentou a maior biomassa &®n/ha) de cipd, e menor a FLO.
Para os cipos a amplitude foi de 5,833 — 10,355 ¢o(Tabela 11).
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TABELA 12 - Média (M), desvio padréo (s), erro paali(e) e coeficiente de variagao (cv) da estimatevhiomassa seca (BS) do povoamento florestal.

Povoamento Florestal Classes de DAP (B8)Total (t/ha) BS (kg/ind)

M s E cv (%) Amplitude*
FLO
Gerwing, 2002 2m < 5cm dap 165.8933 - 25.8071 B¥8a5.56  145.23 194.82
Higuchiet al. (1998) 5<dap <10 7.4826 0.2494 0.2250 0.0411 0.9021 0.0282.9483
Brown et al (1989) >10 cm dap 232.7430 2.4244 28154 0.2873 116.13 0.0384 13.8551
Higuchi e Carvalho (1994) 10 cm dap 272.9182 2.8429 3.0293 0.3092 106.56150.1 16.3135
Carvalhoet al (1998) >10 cm dap 274.7346 2.8618 3.5371 0.3610 123.6043@.0 16.1755
Gerwing e Farias (2000)  Cip6sl9 cm 5.8333 - 1.6421 0.9481 28.15 4.6600 7.7100
UPA-05
Gerwing, 2002 2m < 5cm dap 154.6767 - 61.6704 3BL639.87 86.78 207.22
Higuchiet al. (1998) 5<dap < 10 8.2439 0.2290 0.2580 0.0430 1.1267 0.0282.3220
Brown et al (1989) >10 cm dap 228.3493 2.6865 4.6803 0.5076 174.22308.0 37.653
Higuchi e Carvalho (1994)> 10 cm dap 256.3768 3.0162 3.6206 0.3927 120.04018.1 22.5197
Carvalhoet al (1998) >10 cm dap 313.6673 3.6902 9.5453 1.0353 258.6735@0.0 83.5541
Gerwing e Farias (2000)  Cip6sl9 cm 9.9200 - 47245 2.7277 43,63  6.7500 15.3500
UPA-06
Gerwing, 2002 2m < 5cm dap 110.99 - 27.2277 15.729%3  79.7 129.29
Higuchiet al. (1998) 5<dap <10 5.1081 0.1648 0.1811 0.0325 1.0990 0.0296.9884
Brown et al (1989) >10 cm dap 188.3525 2.1901 3.1025 0.3345 141.66308.0 15.2591
Higuchi e Carvalho (1994)> 10 cm dap 218.1868 2.5371 2.9697 0.3202 117.05018.1 11.3397
Carvalhoet al (1998) >10 cm dap 231.7223 2.6944 45223 0.4877 167.8435@0.0 24.9665
Gerwing e Farias (2000) Cip6sl® cm 10.3533 - 8.2750 5.3745 89.91  4.5400 21.0900
UPA-07
Gerwing, 2002 2m < 5cm dap 144.0467 - 49.7918 Z®784.57 86.78 177.11
Higuchiet al. (1998) 5<dap < 10 5.0387 0.1680 0.1490 0.0272 0.8870 0.026D.6373
Brown et al (1989) >10 cm dap 211.0261 2.4538 3.4136 0.3681 139.12348.0 19.4679
Higuchi e Carvalho (1994)> 10 cm dap 241.9897 2.8138 3.5337 0.3811 125.58088.1 16.8494
Carvalhoet al (1998) >10 cm dap 258.5263 3.0061 4.5894 0.4949 152.67398.0 28.579
Gerwing e Farias (2000) Cip6sl® cm 8.4700 - 3.4307 1.9807 40.50 5.3600 12.1500

* - Amplitude assumida pela biomassa dos transewesinidades amostrais.
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1.2.CRITERIOS TECNICOS

1.2.1. Danos
Os danos encontrados nas copas e fuste nao fofarandes entre as UPAs e floresta

(Tabela 12). No caso de danos direcionados ao a&dlPA-05 Apresentou uma menor
porcentagem de solo intacto e maior porcentagemsotte mexido em relagdo as demais
UPAs. As atividades de exploracao representam 8d@8%olo mexido durante a exploracao

na UPA-05 (Tabela 12).

TABELA 13 - Média e erro padrdo encontrados em cesteato por Unidade de Produgdo Anual (UPA) e na
Floresta ndo explorada (FLO) para Carga de Cipdome (ind/ha), Danos de Copa, Danos de Fuste esiin
Solo. Letras diferentes na horizontal significaferinca estatistica (Anova um critério)

UPA-05 UPA-06 UPA-07 FLO
Danos de copa (Ind./ha)
0 - Sem Danos. 344 +5.29 G 281+11.10G 314 286 349 +66.40 G
1-<1/3 da copa. 6 £ 0.00 aA 9+1.76 aA 5+ Al 2+2.00 aA
2 ->1/3 da copa. 9+0.67 aA 7+1.33aA 5+ 1aP6 7+1.76 aA
3 — Sem copa. 12 +2.31 aA 5+ 1.33 abA 2+1.15bA 10+ 3.06 abA
Danos de Fuste (Ind./ha)
0 — Sem danos. 369 + 7.69 aA 302 £9.02 aA 319.643A 367 +70.64 aA
1-<33cm x 25cm. 0+£0.00G 1+067G 4+231G 0+£0.00G
2 ->33cm x 25cm. 1+133G 0+0.00G 1+133G 0+£0.00G
3 — Sem fuste. 1+0.67G 0+0.00G 1+0.67G ao G
Danos de Solo (%)
Solo Intacto 8.3+4.41 aA 42.8 + 6.65 bA 45.8 2BbA -
Solo com Residuo 10.8 +9.82 aA 25+1.73aA 310484 aAB -
Solo Mexido 80.8+1244G  32.2+7.36 bA 22.8 H7bB -

Médias seguidas de pelo menos uma mesma letracukls coluna e mindscula na linha, respectivagnest
diferem entre si pelo teste de Tukey, a 5% de fmibtdade.

1.2.2. Execucéo do Plano de Manejo
A exploracdo da UPA-07 foi habilitada através docpsso n° 02024001546/2006-39,

detalhada no Plano de Operacao Anual - POA, denbetede 2006. A SEDAM liberou
500,00 ha de UPA, sendo 60,3034 ha de APP e @dddi de manejo florestal de 439,6966
ha. Nao foi possivel a verificacdo da metragemaailiberada na Autorizacéo de Exploracao
(AUTEX), assim como das informacdes do relatorio sistema de comercializacdo e
transporte de produtos florestais (SISFLORA), ambles SEDAM. A verificacdo da
metragem cubica foi possivel apenas atraves dibrielae exploracdo da ASMOREX.



31

1.2.2.1. Atividades Pré-Exploratorias
O inventario florestal foi realizado de acordo conplanejado, respeitando o sentido
leste-oeste e a aplicacdo de piquetes como prectmino POA. O corte de cip0s no
momento do inventario ndo foi executado, porém g@ao. Os cortes de cipos foram

executados no momento do abate dos individuosstlse

1.2.2.2. Atividades Exploratérias

As alturas médias dos tocos foram de 78 cm, comlitaicip de 25 — 120 cm; e 0s
diametros variaram entre 53 — 127 cm, com média7¢@4 cm. Quanto as técnicas de corte,
foi observado que 74,35% dos tocos apresentavamoue horizontal reto. Informacdes dos
motosserristas da regido confirmaram que houveosule técnicas de corte, no entanto o
acompanhamento e orientacdo durante as atividadesrte ndo foram suficientes.

As estradas totalizaram 7,352 km, sendo 6,495 &mstradas principais e 0,857 m de
estradas secundarias. As estradas principais tildmmnmédia 6,48 m de largura e area de
4,2092 ha; possuiam boa trafegabilidade, com befeecada por uma capa de picarra. A
distribuicdo das estradas principais na UPA-07 iseguopografia e hidrografia local, ndo
sendo possiveis estradas no sentido leste-oest® m@oonizado no PMFS. Foi planejado a
abertura de estradas secundarias entre 3 e 4 nuetriasgura, com utilizacdo de trator de
esteira; no entanto as estradas secundarias eranlargas do que foram planejadas, em

média apresentaram 4,35m de largura (amplitude: 38m) (Figura 4).
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FIGURA 4 — Distribuicéo espacial georreferenciada éstradas principais, secundarias e patios deagsim
na UPA-07.

Todos os patios de estocagem respeitaram as APPsm Fplanejados 19 patios de
estocagem de 25 x 25 m cada, com éarea total d&€3,0@n2, porém 18 foram abertos com
area total de 14.125,52 m2, havendo assim a abettui761,77m2 de patio a mais do que o

planejado (Figura 4). Os aceiros foram planejachas ndo foram executadas na UPA-07.

1.2.2.3. Atividades Pds-Exploratorias

N&o houve um plano de combate ao fogo, devido @srentes pressées de invasores
na area. Segundo os entrevistados a abertura tto #&elitaria o trafego de pessoas nas
extremidades da UPA.

Embora as parcelas permanentes tenham sido derasyceb houve medicdo apos a
exploracdo. Embora a UPA tenha apresentado grapdiedancia de cipds, também néo
houve tratamentos silviculturais para melhorar escmento das espécies de interesse
econdémico.

A manutencdo das estradas tem sido realizada deloacmm o calendario de

exploracdo das demais UPAs. As estradas sao dakzpor moradores da RESEX. Nao tem
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um plano de combate a invasdes, algumas acoes itBmresalizadas de acordo com a
ocorréncia de nova invasédo, tais como a constrdedestradas sem saidas e a comunicagéo
imediata no escritorio regional da SEDAM em Machhdi d’'Oeste, para que mobilize
deslocamento da PM para averiguacdo e analisecé &€groibida no interior da RESEX,

porém aos moradores da RESEX é permitida a cagévalode subsisténcia.
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2. DISCUSSAO

A exploracdo entre as UPAs estudadas nao levaranudancas na estrutura dos
estratos florestais devido, especialmente a baskametria liberada para exploracao (entre 8
e 14m), fato que impdem uma exploracdo demasiadamefeévae Outro indicativo de
intervencdo regular é dado a estrutura diamétrasm &teas estudadas, que apresentaram
distribuicdo exponencial negativa, caracterizada gaminuicdo exponencial do niumero de
individuos em relacdo ao aumento do DAP, padradomeomum nas florestas tropicais
maduras (MEYER, 1952; CAMPBEIgt al., 1986). Todos esses resultados coadunam com a
ocorréncia de poucas espécies pioneiras.

A garantia de espécies comerciais, nos diferendémtes estudados, apresenta um
estoque total para uma futura exploracédo satisdat@ontudo, somente as técnicas de EIR
n&o garantirdo o sucesso da proxima colheita (8ISERREIRA, 2007; PENA-CLARO&
al., 2008), devendo ser implementadas técnicas dilurais eficientes, assim como
metodologias de monitoramento do incremento aniaahétrico, controle contra incéndios e
invasdes, por exemplo.

A densidade e area basal média de individuos dat@stuperior, acima de 10 cm de
DAP (344,8 ind/ha e 15,21%ha), apresentou uma conformidade com os encorstrasima
regido préxima da area desse estudo (352 ind.fral\ipsy et al. (1986). No entanto, esses
resultados foram bem menores do que aqueles eadostem floresta ombrofila densa de
dossel emergente em Paragominas no Estado do d@amnéd, mostrado por Sist e Ferreira
(2007) que encontraram 480 ind/ha e 28 m?/ha ecErash al. (2007) que encontraram 496
ind./ha e 26,78 m?/ha, respectivamente. Essasedifas podem indicar que a exploracdo da
RESEX foi condicionada a estrutura de uma floredtarta, pois a densidade e area basal
encontradas nado suportariam uma intensidade de coaior do que a solicitada. Em
Paragominas a intensidade de corte (44,67 m3/hauferior da RESEX (FRANCE& al.,
2007), uma vez que os dados estruturais sdo coraigatbm uma floresta densa.

A densidade do estrato médio (390 ind/ha) € cowglatom o resultado encontrado por
Muniz et al. (1994) que estudou uma floresta de transicdo,imxa Sao Luis, Estado do
Maranh&o (372 ind/ha considerando individuos maigiee 4 cm e menores que 10 cm de
DAP). Esse resultado corrobora a feicdo abertéodasta estudada na RESEX.

A densidade média dos estratos médio e inferioBg3nd./ha) sdo maiores do que
aquela encontrada por Gerwing (2002) em Paragoni®¥$ ind./ha), fato que pode indicar

um melhor potencial de regeneracgéao florestal naBEXE&Embora seja dificil de compararmos
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os resultados dos estratos inferior e regeneragadoautros estudos, devido a auséncia de
trabalhos usando uma metodologia similar a esteibdelenesse trabalho, os resultados da
distribuicdo diamétrica indicam uma densidade agéguara esses estratos; uma vez que as
densidades sdo bem superiores nos estratos mendirasui nos estratos maiores.

A densidade de cipdés encontrados na RESEX foram iméeniores que aqueles
encontrados por Vidadt al. (1997a; 1998) nas florestas de Paragominas. Asstias de
transicdo do leste e sudeste da Amazoénia sdo ddakeromo florestas de alta densidade de
cipos (PIRES e PRANCE, 1985), isso justifica ardifieiacdo encontrada com as florestas
estudadas. No entanto, a baixa densidade de aipdsiteada ndo justifica o fato de nao ter
havido o corte de cip6s na fase pré-exploratonmaprevista no plano de manejo.

A auséncia ou a técnica mal aplicada nas UPAs, edatdo ao corte de cip0s nas
atividades pré-exploratorias, possui relacao diceta danos (VIDALet al., 1997b; VIDAL
et al., 1998). Por exemplo, a exploragédo da UPA-05 levdares altos de copa (27 ind/ha) e
solo (80,8%); embora, essa UPA apresentou o maiorero de individuos sem carga de
cipos (189 ind/ha), pois a atividade de abate temvexigido uma maior resisténcia do dossel,
0 que resultou em uma maior entrada de maquinasapaesobstrucdo de acesso e tracamento
da tora, devida a conexdo dos cipdés. Uma grandga ade cipds pode refletir em efeitos
negativos sobre o crescimento das arvores, aléexidgeé maiores cuidados no manejo da
area, pois pode levar a danos ecologicos e econémia atividade de exploragédo
(GERWING e FARIAS, 2000; GERWING, 2002).

A alta biomassa de cipés encontrada nas UPAs awtardente relacionada com a
densidade e tamanho dos cipds. Nas UPAs, a abeldgralareiras oriundas da exploracao
deve ter favorecido o crescimento dos cipds, oleusu a uma maior biomassa. Entretanto,
esses dados nao foram diferentes entre as UPAsgjau o tempo apds a exploracdo nao
contribuiu para diferenciar os resultados, fato po@e indicar um impacto diferenciado entre
as UPAs, uma vez que o tempo de crescimento da QR &€s anos apos a exploracéo, foi
maior do que o tempo de crescimento da UPA-06 el0is, e um ano apds a exploracao,
respectivamente. No entanto, os valores de biompasa 0s outros estratos florestais
parecem indicar um crescimento normal dos indiddeon relacdo ao tempo apds a
exploracdo, com a UPA-05 apresentando maioresestte biomassa em relacdo a UPA-06 e
07, embora valores menores aos encontrados natfore biomassa € um bom indicador de
impacto da exploracéo florestal (HIGUCHI e CARVALHI®94).

Os resultados também mostraram que ndo houve &ariag diversidade de espécies

nas UPAs estudadas em relacdo a floresta. A dilsgtsi encontrada foi alta nos diferentes



36

indices analisados. Isto pode ser explicado pelibdiminimo de corte (55cm de DAP) e pela
baixa porcentagem (14%) de espécies madeireirasrc@is; assim, a maioria das espécies
se mantem mesmo apos a exploracdo. Na RESEX, @ésiespomerciais ndo madeireiras sao
também muito importantes para a populacao locatpcexemplo dlevea brasiliensis, a qual
segundo os moradores € a principal espécie ndoinmagleda RESEX, sendo assim nao
abatida.

Os resultados deste estudo indicam que a estrutlarafloresta explorada,
indiferentemente do periodo de intervencdo (200®62e 2007), retomou 0 crescimento,
impondo aos estratos analisados uma estruturaasicoin a floresta sem intervencao. No
entanto, os danos de copa, fuste e solo, em ebmi®)PA-05, indicam perturbacbes
oriundas da exploracdo que podem influenciar narrdutestabelecimento das plantas
florestais.

Sist et al. (1998), estudando a intensidade da exploracacaesgstentabilidade nas
florestas da Indonésia, demonstrou que os danasstieocasionados pela a derruba e arraste
(34 ind/ha) foram superiores a este estudo (UPA2@5nd/ha; UPA-06, 21 ind/ha; UPA-07,
12 ind/ha); Os danos causados pela a exploracéestéd convencional nos municipios de
Tailandia e Paragominas, também foram maioresn8fha e 148 ind/ha, respectivamente
(VERISSIMOet al., 2002a; VERISSIMGet al., 2002b).

Os danos estédo relacionados com a capacitacaosdogbeNa RESEX, embora tenha
havido cursos de técnicas de corte, deve ter haledperdicio de madeira no momento do
corte, pois 0s tocos restantes da exploracdo eramdes e o tipo de corte utilizado,
horizontal reto, ndo era adequado com as norm&iRlaSomado a isso, a remuneragao do
motosserrista era calculada por sua produtividadméro de individuos abatidos por dia).

Para Vidalet al., (1997b) as atividades de corte e derruba devsgBdesempenhadas
por pessoal capacitado, o qual com treinamentozmedwa possibilidade de danificar
determinada arvore que ter& DMC para a proximaettalhNo municipio de Manicoré,
Estado do Amazonas, Pingbal. (2002) mostrou danos de fuste (9 ind/ha), copand/®a) e
danos de fuste e copa (3,2 ind/ha) para individiwosa de 15 cm de DAP, bem menores do
que os encontrados nesse estudo, mas as atividadedesenvolvidas em empresa com
pessoal capacitado, o que difere do encontradda&ER Estudada.

As atividades pés-exploratérias ndo estdo sendduzisias na RESEX conforme o que
preconiza o POA. Embora a manutencédo da estradeigai esteja sendo obedecida, vale
destacar que isso ocorre principalmente pela iirtagdo da ASMOREX, e ndo pelo manejo

em si. Isso destaca a relacdo entre empresa enmada, mais do que o planejamento das
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atividades do préximo ciclo. Um ponto consideraohpartante € a protecdo contra o fogo
(VIDAL et al., 1997b), e essa atividade ndo é executada apgeaagdo, consequentemente
aumenta a vulnerabilidade do manejo florestal nSIRE

O controle efetivo do crescimento da floresta psee considerado preocupante. As
atividades de mensuracédo de parcelas permanemtasmentos silviculturais propostos no
POA ndo estdo sendo executadas, o que acarretadifienddades para predizer sobre o
incremento e crescimento da floresta. O inventdlavestal continuo e tratamentos
silviculturais devem ser detalhados e periodicamenédidos ao longo do ciclo de corte
(CONAMA, 2009).

Quanto ao combate a caca o POA nado condiciona ouefaréncia as atividades de
caca, sendo aos associados o direito da caca distéunbia, praticado na RESEX de forma
recorrente e sem controle. Nao ha planos que dondim as acdes dos moradores. Para
Mentonet al. (2009) a caca de subsisténcia em &reas sob eggoflarestal na Amazénia é
sustentavel.

As atividades de manejo possuem grande deficipeia forma de organizacdo e
paradigma implementado na area de estudo. As atiegl de manejo séo vistas pela
comunidade apenas como acéo de intervencdo explaraspecialmente para a melhoria do
controle da RESEX, com a abertura das estradaspromia dos moradores por meio do
contrato para o inventario florestal. Para Mar{@808), um fator de resiténcia esta firmado
na relacdo dos moradores com 0s seringueiros itvadis, 0s quais ndo possuem
conectividade, assim sendo os extrativistas n&wdm a RESEX, mas sim a RESEX fez os
extrativistas.

As invas0fes recorrentes na area da RESEX empobr@cetacdo da comunidade com
0 manejo. Martins (1998), estudando a relacéo lkseae a empresa e comunidade nesta
RESEX, defende uma mudanca estrutural e juridicaacwodo. Tal mudanca reflete nos
resultados encontrados, principalmente nos daneicinados no solo e no sistema de
protecdo precario aplicado na unidade de consesvagéio um todo.

Os métodos de EIR, apenas, ndo garantem o proxiolm ae corte (SIST, 2007;
ZARIN et al.; 2007; PUTZt al., 2008). O manejo florestal requer a manutencamwbartura
florestal, a sustentabilidade da producédo volumetttobtal das espécies comerciais e da
producdo volumétrica individual de cada espécidjnalmente o combate a incéndios
florestais; Essas acdes na RESEX sdo extremamieatgess, ora pela falta de capacitacao
dos associados, ora pela sensivel relacdo enpelitisas publicas e a gestdo dessa unidade

de conservagao.
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De fato, diversas fraquezas podem ser elencadas,compromissos ndo executados
dentre os atores, sendo 0 mais grave a defici@recieapacitacdo dos técnico e pessoal de
apoio para as atividades do manejo, especialmete gs atividades pré-exploratorias. Na
RESEX os compromissos nao estdo sendo cumpridus, pala SEDAM, responsavel pela
vistoria técnica trimestral, que nao ocorre; pelSMOREX, responsavel pelo pessoal
qualificado para o acompanhamento e execucgéo deaates florestais; quanto pela Wood
Shopping, co-responsavel pela a capacitacdo e sgio.

As invasdes constituem um grande entrave paravedaales pos-exploratorias e para a
efetivacdo do manejo. Contudo, o acordo prevé dbiERAM desempenhe de forma objetiva
a abertura, sinalizacéo e fiscalizacdo contra Be®®u eventuais titulos de terras que por
ventura aparecam na area, dentre os quais, apdisaal@acao é executada, porém de forma
precaria.

Para que o acordo consiga refletir as premissd&MieS, as partes deverao estabelecer
novos aditivos que detalnem as funcOes de forma q@ara a formatacdo de um novo
paradigma de intervencdo na RESEX. Para MartinB82@ acordo impde apenas a relacéo
de interesses ao acesso de produtos florestaisirgiem®e entre as diferentes partes,
ocasionando um conflito de interesses reflexo deératia do Estado, assim como as
diferentes relagbes de identidade entre os pascemm a floresta.
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3. CONCLUSAO

Os parametros da estrutura florestal das floresibsintervencéo (UPAS) nao
foram significativamente diferentes daqueles ermredos na floresta ndo explorada.
Os danos encontrados nas UPAs estdo relacionados cuséncia de atividades
adequadas nas fases pré-exploratédria e exploratom@ peconizado pelo EIR e o
proprio PMFS da RESEX.

A execucdo do PMFS da RESEX possui diversas fraguetais como:
deficiéncia nas atividades de corte de cipds eeamento mais rigoroso da infra-
estrutura na fase pré-exploratorias; treinamendé@ampanhamento das atividades
na fase de exploracdo e; monitoramento e contral@ @s atividades poés-
exploratorias;

O acordo pode ser considerado uma experiéncia doo&gpara 0 manejo na
Amazoénia. Contudo, as fraquezas encontradas nasugbes dos parceiros na
RESEX, se néo ajustadas impdem a floresta a unsagweantropica, onde o manejo
estara condenado ao fracasso.

Para um avanco cientifico sobre o impacto ecolégitondos dos acordos
entre comunidades e empresas na Amazobnia outrganpas também necessitam
ser respondidas, tais como: Quais os reflexos agesialo sobre a economia das
populacdes? Como esses acordos conduzem a uma flestdtal sustentavel? ou

ainda, Como os 6rgdo gevernamentais acompanhasrassancas?
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5. APENDICES

APENDICE 1 - Acordo entre a RESEX Rio Preto-Jacum@édWood Shoping..

01. DAS PARTES
S&0 partes no presente contrato as seguintes entidades:

01.01 ASSOCIAGAD DOS MORADORES DA RESERVA EXTRATIVISTA RIO
PRETO JACUNDA E RIBEIRINHOS DO RIO MACHADO -ASMOREX-,
entidade representativa dos moradores, devidamente inscrita no CNPJ n®
04.811.106/0001-82, localizada na avenida Getulio Vargas s/in® bairro
centro de Machadinho D’'Oeste-RQ, registrada na SEDAM com o CEPROF
n® 501 e |BAMA n® 603,483, neste ato representada por seu Representante
legal Antonio Teixeira Santos, brasileiro, solteiro, seringuairo, partador da
cédula de identidade RG n® 536.357 SSP/RO, inscrito no CPF/MF sob n”
572.036.012-34, residente e domiciliado na RC 133 Km 42 lole 66 no
municipio de Machadinho D'Oeste-RO | parceira ASSOCIAGAO.

01.02 WOOD SHOPPING LTDA empresa pnvada, devidamente inscnia no
CNPJ n° 04 653, 785/0001-52, e na Inscngao Estadual n® 000000106252-2,
localizada na BR 384 Km 511 bairo Mal. Rondon na cidade de Arquemes-
RO, registrada na SEDAM com ¢ CEPROF n° 07 e IBAMA n® 245,636 neste
ato representada por seu Representante legal Avalone Sossai de Farias,
brasileiro, casado, portador da cédula de dentidade RG n® 273.618
SSP/RO. inscrite no CPF/MF sob n® 271.739622-49, residente e
domiciliado na Rua Espirito Santo n° 3815 setor 05, na «&idade de
Anguemes-RO , parceira EMPRESA.

ey

01.03 01.03 SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO AMBIENTAL DO ESTADO
DE RONDONIA =SEDAM-, Interveniente, neste alo representada por seu
Secretdno de Estado Augustinho Pastore, brasieiro, casado. portador da
cédula de identidade RG 10-R-789.455-SSP/SC, inscrto no CPF/MF sob
n°400 890 289-15 residente e domiciliado residente & domiciliado a8 Rua Foz
de lguagu, n* 127, Vila da Eletronorte, cidade de Porio Velho-RO, neste
instrumento denominada simplasmente terceiro interveniente SEDAM.

—

(R

_—

£

S

02. DOS CONCEITOS ADOTADOS
Para efeitos do presente contrato adota-se 0s seguintes conceilos

02.01 Plano de Manejo documento técnico mediante o qual, com fundamento
nos objetivos gerais de uma unidade de conservaglo, se eslabelece o seu
zoneamenlo e as normas que devem presidir o uso da area @ o manejo dos
recursos naturais, inclusive a implantacdo das estruluras fisicas
necessanas a gestio da unidade (art 2, item XVIl da Le ng.885, de
18/07/2000).
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02.02 Plano de Manejo Florestal Sustentivel-PMFS: documento técnics basico
gue contém as direlnizes e procedimenios paa a administragao ¢a MNorests,
visando a cbtengac ds beneficios economicos, SOCAiE € amoientals.
observaca a definicac de manejo florestal sustentavel, orevista no art 3°
neiso Vi, da Lein®11.284, de (02/03/2006.

02.03 Plano de Mangjo Florestal Sustentdval-PMFS Plenc, para a produgdo de
madeira, aquels que prevé a ulilizasdo de magunas para v errasie de Wwras
& observara requisitos tecnicos previslos na IN MMA n°5, da 11112/2006.

D2.04 Plano de Manejo Florestal Sustentavel-PMFS comunitario nos t2mos
doart 4% incisc |, alinea “c” da 1N MMA 0%, da 117122008,

02.05 Planoc Operacional Anual - POA: Plano Operacional Anual-FOA,
documento a ser apresentado ao Orgao ambiental competenta, contendo as
informagoes celindas em suas dretrizes t&cnicas, com a especificagao das
glividades a sarem realizadas no periodo de 12 meses (art. 2°, tem X, da IN
MMA N5, de 11/12/2006).

02.06 Area de Manejo Florestal-AMF: conjuntc ce Unidades de Manegjo Florestal
que compde o PMFS, contiguas ou nao, localizadas em um nico Estado;
(art, 2° item V, da IN MMA n°5, de 11/1272006).

02.07 Unidade de Producdo Anual-UPA' subdwvisds da Area da Maneo
Florestal, destinada a sar explorada em um ane (an. 22 item VI, da IN
MMA n*5, da 11/12/2008),

02.08 Unidade de Trabalho-UT: subdivisac operacional da Unidade de Produgéo
Anual (art. 2° itern VII| da IN MMA n%, de 11/12/2006).

0209 Autorizacdo para Explorag3a-AUTEX: documento expedido pel érgéo
compedarte cue autoriza o inicio da exploragéo da UPA e especiica o
volme maximo por especie permilido para explorag8o, com a validede dz
12 meses, (ar. 2%, item X1, da IN MMA n°8, ge 11/12/2008).

02.10 Relatérioc de Atividades: documenio encaminhado ao drgdo ambientsl
compeiente. conforme especficads em suasz diretrizes {&cnicss, com a
daserigle das afividades realizadas em toda a AMF, o velume explarado na
UFA antericr & informagtes sobre caca uma das UTs (art 2°, item X1, da IN
MMA n°5, de 11{12/2008),

02.11 Vistoria Técnica a avaliacio de campo para subsdiar & andlse
acompanhar e controlar rolineiramanta as  operacdes & atvidades
Bnvolvidaz na AMF, realizada pelo drgSe ambiental competonte; (art. 29,
iterm X, da IN MMA n°5, de 1 1/12/200€E),
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0Z.12 Guia Florestal-GF; Novo sistema eletrdnico da SEDAM para confroie do
transporte e armazenamento produtos @ subprodutos florestais de origam
native. A GF é gerida per meio de um sistema informatizedo disponivel d
lodos atraves da rede mundial de computadores — ntamet. vinculada a um
barco de dados

03. DO OBJETO

C objetc daste contrate de parceria ¢ &\

03.01 AbDo-financedro por pare da EMPRESA, para a ASSOCIACAOD elaborar o

Fiano de Manejo da Reserva Exirativista Fstadual Rin Preto Jacunda N

03.02 Apoio financeiro por parte da EMPRESA, para a ASSOCIAGAD eaborar % L.
um Plano de Manejo Florestal Sustentivel-PMFS Plene, na Reserva \'\
Extrativista Estadual Rio Prelo Jacunda. A

03.03 Expioragao, em parceria, ASSOCIACAD & EMPRESA, das madeiras
ndustralizaveis, referente a 10 (dez) anos pars a devida axploragio dos
Planos de Manejo Flarestal SustentdvelPMES Pleno. na Reserve
Extrativista Estadual Rio Prelo Jacunds. . |

04. DO PRAZO i
Este contrato obadecers ans prazas ssguintes: o

04.01 O prazo desta parceria & eguivalente a EXetugao de 10 (dez) anos para a _::,
devida expioracan dos Piano de Manejo Florestal Sustentavel-PMFS Pleno rQ_L
elaborado na Reserva Exirativista Esladual Rio Preto Jacunda pela

ASSOCIACAD.

04.02 O prazo de valdadoe do presente contrato coincidird com & conclusao da
' exiragdo das maderas objeios desta paiceria, podendo ser renovado por
acordo entre as partes. ‘

04.03 U alraso na aprovagio de qualquer Plano Operacional Anual-POA, seio
¢rodc ambiental competents nda acamstard nonhum prejuizo para as
Fanes.

04.04 No caso de embargos judiciais de qualquer Plano Cperacional Anual-POA.
N80 gcarretars NENNUM Prejuizo para as pares.
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05. DAS DISPOSICOES FINANCEIRAS
Este confrato obedecera as sequintas dispasizoes financeiras:

05.01 A EMPRESA sntecipou, com encargos para 8 ASSOCIACAO, recursos

' financeirs na importdncia de RS 58.568,00 (cinqienta & vito mil quinhentos
e noventa s seis reais), a fitulo de apoio para custaar a elaberagie de Planc
de Manejo da Reserva Extrativista Esladual Rio Preto Jacunda e de Planc
de Manegjo Florestal Sustentavel-PMFS Pleno na mesma, vslor esle
convertido em 3.005,00 n? (Trés mil @ cinco metros clbicos) ce madeia de
diferentes espécies, propomional so volume explorado de cada especie &
convertido com base no valor médio atribuide a madeirs nuanco da
antecipag@o, equivalente a RS 19,50/m’ (dezenove reas @ cingquents
CEntavos por metro clico).

05.02 Como encargo pela antecipagic financeira cltada no item 5.1, 8 EMPRESA,
tern direta de adquirr, as madeiras indusirislizaveis, a serem extraidas na
Raosarva Extrativista Estadual Rio Preto Jacundad em parceria com @
ASSOCIAGAOQ referentes gos 10 (dez) primeiros anos do Plano de Maneje -
Floreslal Sustentave-PMFS Pleno, na Reserva Extrativista Estadual Rio .
Praeto Jacunda , citados no item 03.035. ‘

05.03 Mo més de dezembro de cada ano tabahado, conclulda a medigao das
mageiras entregues para a EMPRESA, serd efatuado um acerto geral entra L’EF
as partes. Do volume total das madeiras antregues, alo a liquidagso tolal da
anlecipagao realizeda conforme o itern 05.01, 10% (dez por cento) do valor
total da maceira convertida, dividida em percentual igual de cada espécie,
sera destinado & devolugio da antecipacio e o restante da macera devera
sar nago pela EMPRESA para a ASSOCIACAO.

05.04 O volume restante da madeira eniregue. retirada @ antecipagao, a ser pagoe
pela EMPRESA para a ASSOCIAGAQ, sera calcuiado confarme pregos
fixados a cada ano No Mes de cezembre, de comuim acordo entre as partes,
com bgse na méda dos pregos praticados para cada especie, nas
indlistrias de desdcbraments de maceiras de regido (descoriados os
custos de extragdo e transporte se o prego cotado for referente a madeira
posta ne pafio da indGstna)

05.05 A EMPRESA dara apolo linanceiro, inclusive com novas aniecipagbes, para
a ASSOCIACAOQ, eaborar anualmente os Flanos Cperacionals Anuais-
POAs do Flanc da Manejo Florestal Sustentavel-PMFS Pleno & seram
encaminhados ac amao ambiental competents, sendo cero Qque &S
antecipagies a esse tiulo, serfo quitadas no primeim acaerto geral,
conforme (tem 05,06,

05.06 Realizado o acerto geral e venficace o saldo de crédilo da ASSOCIAGAO,
esle devera ser pago em 3 (trés) parcelas mensais, (guals e sucessivas,
vencendo a primeira 30 (trinta) dias apas o acerto gedal



06. DA MEDIGAD DO VOLUME DE MADEIRAS
) calculo do volumes das maderas chedecera oos seguines principins:

06.01 A medicao das foras de madeira sera realizada pala EMPRESA Cu saus
prapastes, nNos patic de toras, ou 0 patio da semaia com
acompanhamento @ fiscaizagho de prEposios da ASS0CIAGAO A
cubagem serd realizada pelo sisterna goomatrco para cubagem de medera
rolica.

06.02 O diametm de cada lora serd a média da medigo em wuz, Na 54 ponta
mais fina @ @ madida do compaimento sera feta de 50 (cngdenta) em &0
(cinguenta) centimetros, Poderao sar racabidas toras com detelins juLos,
rachas eic ), casos em gue serd descontado do diametro da tora o
equivalente a matade do d@metro médio do defeito, assim acondados ente
as partes.

06.02 O corte dac toras sera gfetuads segundo criterios aa EMPRESA o nos
casos em gue o comprimento for SUperior 8 7.00 (sete) metros, @ medida do
alametio sera a média da medigBo am cruz, nas duas pontas da tora.

o7. DAS ATRIBUICOES COMUNS AS PARTES
S50 atibuigbes do recponsabikdads das partes am ComurT. :

07.01 Corribur para a fiscalizagae da corrsta exocugao dos Plancs Operacionals
Anuais-POAS do Plano de Manejo Florestal &ustentdvel-PMFS Pieno,
assim como para a observancia da legisiacao ambiental em vigor.

07.02 Conlribuir  pama  a capacitagio dos oOperancs, especiaiments  os o

seringueiros, que rao trabalhar na execucdo dos Flancs Operacionais
Anuals-POAS do Plano de Manejo Fiorestal Sustentavel-PMFS Plenc.

08. DAS ATRIBUICOES DA PARCEIRA ASSOCIAGAD
330 atribuicbes de responsabilidade da ASSOCIACAD:

08.01 Elaborar o Plann de Manejo da Reserva Estrativista Fstadual Rio Prato
Jacunda.

00.02 Elaborar ¢ Plano de Manejo Florestal Sustentavel-PMFS Fleno na Resarva
Exirativiaia Estadual Rio Prato Jacunds.

08.03 Elaborar anuaimente os Planos Operacionais Anuais-POAs do Flano de
Maneio Florestal Sustenavel-FMFS Plemo & encamintd-los ac Hrgaon
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ampental competente para aprovacao em tempo habil para execucac dos
frabalhos no periodn da seca

08.04 Definir em comum acordo com a EMPRESA, as Unidades de Frodugio

F.lIUEl-iJF'HE, em como pealzar inventiEno loresial da mesma e os demais
trabalhos de campo exigidos palo drodo ambiental competente,

(8.06 Flaborar os RHelatonos de Afividades com & descrngdo das atividadas

08.06

08.07

08.08

08,09

08.10

08.11

08.

.01

redlizadss &m toda a AME, o velume exploraco na LIPA anteror &
informagdes sobre cada uma das UTs & encaminhé-lo ac drgde ambienial
competents,

Emitir, anuaimente, em favor da EMPRESA, Declaracioc d2 Vends de
FProdutns Florestais=DVPF (ou documente que o venha substituir), bem
como fomecer todos os documentos exigidos palos dm&os ambientals para
extragdo, transporte e legalizagdo das madeiras extraidas.

ACcompannar & tiscallzar a I'I"IEHII;ED do volume de maderss extraldas 4o
Plano de Maneio Floresial Sustentavel PMFS Pleno.

Mantar contrale sonre a8 emissio de Guias FlorestaisiGRs efersntes as
madoiras provenentes de todos os Planos Operacionais Anuais- POAS

Ideniificar outros produtos florestals de carater nao madeireind, tesinacos s
extragdo e comercalzagido a fim de diversficar e valorizar 05 procdutos
ambientais da Resenva

Providonciar cursos de capacitagfo aog seringueiros visando ensinar
lecnicas ambientalmente coretas g economicamente viaveis de colheia de
progutos Tloresiais.

Papar todcs 0s encargos trabathistas e contnbuighes socais eferente aos
operarics gue contratar para raalizar os frabalhos de campo nas Unidades
de Produgdo Anuak-LIPAs.

DAS ATRIBUICOES DA PARCEIRA EMPRESA
Sd8o atrbuicfes de respanzshiidade da EMPRESA -

hpoiar fnanceramente a ASSOCIAGAO na elaboragdo do Flano de
Mangjo da Reserva Extrativista Esladual Rie Preto Jatunda

09.02 Apoiar financeramente a ASSOCIACAO na elsboragdo do Plano de

Mansjn Florestal Sustentavel-PMFS Pleno na Reserva Fxtrativisia Estadual
iz Prato Jacunda.

54



09.03 Fazer estico de viabllkdade econdmica, e exstindo, Implantar, na Reserva
Exirativista Estadual Rio Prelo Jacunda, uma serraria para desdobraments
das madeiras & seram extraidas atraves do Plano de Mangjo Florestal
Sustentduel-PMFS Plenc elaborado na Fesgansa Exirativista Estedusl Rio
Preto Jacunds, pela ASSOCIAGAO.

09.04 Implantar, na Resarva Exrativisita Estaoual Rio FPrele Jacdnda, a
infraesirutura necessara para acomedar 08 aperancs que rao rebalhar na
extragdo, ransporte e industrialzacao das madeiras a saram exploradas.

09.05 Providenciar, junto &0 orgdo ambiental gestor da UC a devida Licenga
Ambiental do Empreendimanto descrite nos itens 09,03 & 09,04, para so
entao Iniciar a implanagso.

03.06 Consiruir estradas, cameadores, petio para loras, ponies, bueiros e o gue
mais for necessario, a fim de exrair @ transpotar as madeiras obelo desta
parcena, obsarvanco o astabelecido no Plena de Manojo Florastal
Sustentivel-PMFS Pleno

03.07 Realizar todos 05 procedimentos para extracan & fransporte das madeiras,
de acordo com © Plane da Manejo Flonestal Sustentavel-FMFES Pleno.

08.08 Pagar todo: os mpostes e taxas incidentes sobre as operagbes de
edtragdo, trensporte, industnalizagée e comercializagdo das madeiras.

09.0% Pagar todos o5 encargos trabahistas e coninbugoas socigis referents acs
operarics que contratar para extrac8oe, lrRnsporte ndustrializacdo das
madeiras.

09.10 Em igual condigho & capacidade de trabalho, dar preferéneia aos
SErmgueiros na contretecdo de operanos pare realizar os irabalhos de
extagao e Inqustrializagao das madeiras objelo da prasente parceria,

09.11 Pramaovar a capacitagdo dos operanos, especialmente dos sernguaims,
que irde trabathar na execugio dos Planos Cperacionais Anuais-POAs do
Flano de Maneje Florestal Sustentave-PMFS Pleno.

09.12 Informar a ASSOCIAGA O quanto & movimentagao de GFs provenientas de
sug area,

10. DAS ATRIBUIGOES DA TERCEIRA INTERVENIENTE SEDAM

S0 gtrbucées de responsatilidade da SEDAM:
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10.01 Anaisar e, sendo o caso, aprovar de forma aail o Plano de Mango Florestal
Sustentavel-PMFS  Pleno realzedo pela ASSOCIACAO, na Resaivd
Extratvista Estadual Rio Prelo Jacanda.

40.02 Analisar &, sendo O Caso, apiuvar de forma agyl as Licangas Ambientais
requenidas pela EMPRESA pafceira & constante do llem 09.05 do presente
Contrate de Parcena.

40.03 Analisar €, SENUO O Caso, aprovar de forma 4gil, anualmenia, 05 Flanocs
Oparacionais Anuals- POAS do Plano de Manajo Florestal Sustentavel-
FMFS Plano da Reserva aa Extravisia Estadusl Rio Prata Jacunda,
aprasentades pels ASSOCIACAQ & emitr em =mpa hébi para axecusso
dos trabashos no pericdo da SBCE 8@ devida Autonzagac para Exploragic-
AUTEX.

10,04 Realizar a5 devidas Vistoria Tecnicas a pelo menos trimesiraiments

10,05 Articuler programas, proelos e parcenas para oferecer assisténcia tecnca
fiorestel go Plane de Plano da Maneio Florestal Susieniavel-PMFS Pleno.

10.06 Patrocnar Cursos Gs capacitagio aos zeringuairns & Dpararos contratadas
‘para trabalhar na exlacao, transporte & industializacdo de Procutas
dorestsis  visando  ensinar  tecnicas empientaimente  comatas €
sconomicamente vidveis de colngila acs Mesmos.

10.07 Dar apoie ao Conselhs Daiibaratvn da Reserva Exratvisia Estadual Rio
Preto Jacunda, na realizagas de seus {rahalhos e suas reunioes.

40,08 Mailer os mios o eanfroniacoes da resex abertos € cinalizados & garantir
fiscalizacio na mesma

10.09 Manter livra de invascres e supostos proprietanos de Uluos definitives
axistenies dentro da arca da Resernva Exirativista Estadual Rip Preto
Jacunda.

11. DAS DISPOSIGOES GERAIS
Tambem s8o disposighes deste contratn 08 SEQUINIES preceilos:

11.01 Devorio sar extraidas soments as maderas cujp valor comercal
compensa sua industrializagao, a Criterio da EMPRESA, cbservando
rigorosamenta & lagislacad ambianial vigenia, o contido no Pano de Manejo
Florestal Sustontével-PMFS Pleno & ncs Planos Operacionais Anuaig-POAS
alaborados e aprovados anualmenie
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11,02 Os tocos, galhos e partes dos tioncos nBe aprovetéves, a crierio da
EMPRESA, nao serdo medidos & nem pagos € poderdo sof dexado nos
ocais de abale das arvores, podendo ser utilizados pelE ASSOCIAGAD.

1102 Caso s ASSOCIACAO decds ewrair & vender maor gquantidade de ‘3-\\
madsiras do Plano de Manejo Florestal Sustentavel-PMFS Fieno, realizada %
atiavés desta parceria, @ EMPRESA tera a preferéncia na aquisicio de ‘;\i‘_
\odas as maderas de seu hleresse, pelos precos medics praticedos nas b >
ndustnas de desdobramento ce madairas da jegido. S\

11.04 A EMPRESA ouseus prepostns @ operanos. ficam autenzades a ngressar
na Reserva Extrativista Estadual Rio Preto Jacunda, principaimente nas
sreas dos Flanos Operacionais Anuais-POAs, podendo abrir esiradas,
carreadores, patios para loras, construir pontes, bueiros & o que rais for
NBCESSAN0, a fim o2 refirar as madeiras objeto da parceria observandac ©
astabelecido no Plenc de Manejo Fioresta Sustentevel Fleno. Fica
autorizada tamném a qualquer 18mpo transporiar, introduzir &fou retirar da _
Qeserya, sempre que for necessafo, as maquinas & equipamentos X
necessénos 4 execuglo dos Plance Oparacionais Anuais — POAS B

11.056 Finde o prazo estabelecido o item 04,02, & nao renovads o contralo, 3
EMPRESA poderd refirar da Reserva Exrativista Esladual Rio Freto
Jscunda todos oz velculos, maquings e squipamantos, de sua prepnadade
au do terceiros, utilizados na extracao, fransporte & industnaizagac das
inadeiras. As benfeitorias realizadas pemmanecerfio nos Iocais onde foram
implantadss & passargo a perencer para a ASSOCIARAD. f;

éui‘;

11.06 A EMPRESA poderi utiizar uma area de 7 (S&te) heciares, na Reserva
Extrativista Estadual Rin Prato Jacunda, escolhida de comum acardo ertre
as partes, para implantagio da serraria para dasdobramento das madeiras
& infreestrutura para acomodagdo dos operanos.

Bl

11.07 A escoha da area, bem como G inido das atividades declinadas no itam
11.06 dependerio do devico Licenciamento Amblental & ser expedido pelo
. Argén gesior da Resex Estadual Rio Preto Jacunda

11.08 Os parceros contratantes daclaram, sob as panas da lei. ndo eslaram
anvolvidos em alividades ilicitas, especiaimente dentro da resex. que sa
caracltenzem por
a) Violacdo dos direitos humanos e civis,

b} Crimes ambientais, segundo a leqislagao ambiental brasilelra,
c) Exploraggo llegal de madera

12. DA RESCISAD DO CONTRATO
O presentz contralo ficard rescindido de pleno direito Nos seguintes casos.
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1201 A realzagioc, por qualquer das pares, de atividades ilegais, tals como
elirada de wvoume nio autorizado, desmatamento ou dano ambiental
signficativa, sem prejulze das demais penalidades pravistas na legislagao
ambental, civil, penal ¢ ributdna em vigor,

12.02 Descumpnmento, por guaiquer das panes, das obrngagoes aqul assumidas,

12.03 Ccorrénciz de caso fortuto cu forga maior gue inviabilize a cenlinuidade
das atividades de exploracas florastal,

13. DOS SUCESSORES
Cabe a0 sUcessores.

13.01 As disposigGes deste contrato crie obrigagic entre as partes, astendenda-
56 A05 SEUS SLCESSOMEs Nas Mesmas obngaches.

14. DAS SANCOES APLICAVEIS
Nos cases da desistdénca ou dascumprimento da presente parcena cabera
a0 responsavel a5 ssguintes sanpoes:

14.01 A EMPRESA perdera, atitulo de multa, em Tavor da ASSOCIAGAD o saldo [’d@]\
de seu haver referente a esle contrato. bem como lodas as benfeitorias que .=
implantar na area da Recarva, para extragdo, fransportz e industializagéo das .-
madeirss adquindss, caso venha desistir da parcaria antes do término da prazo QEEC:]
estabelecido no tam 04,03,

14.02 A ASSOCIACAQ tera que restituir para a EMPRESA o valor total do saldo
de seu débito, referante a antecipagio financeim efetuada conforme o item
08.01 & pagar todas benfeitorias implantadas pela 3 EMPRESA pars
sxiragéo, transporte e industralzagac das madewras na area da Reserva
conforme os ltens 0903, 09.04, e 09.05, bem como pagar mulia de valor
gual a soma do saide de seu debito referente ao pagamenio antecipado &
restifuir mais a soma do valor de todas as benfeilorias implantadas pela a
EMPRESA scima citadas, caso venha desistr do nagécic antes do f&rmino
dao prazo estabelecido no item 04,03,

A

15, DO FORO COMPETENTE
As partes elegam a competéncia Nos saguintes enmos.



15.01 Fica eleito o farum da cidade de Machadinho D'Cesie — RO, pama dinmir

quaisquer dividas qua possam advir da presenta ransacad.

E por assim estarem justos e contratados assinarn o presente nstrumeanto
partcular, obrigando-5& por si @ por seus Nerdeiros ou SUCBsS0res a manié
lo sempre firme, bom & vélicso, assinam lamoem Jduas lesiemun has

Machadinhe D'Oeste-RO, 28 de maio da 2007

et

JACUNDA E RIBEIRINHOS DO Ri

- =
ASSOCIAGAO DOS MORADORES Rgésnn/ EXTRATIVISTA RIO PRETO

MAGHADO -~ PARCEIRA ASSOCIAGAO-
CNPJ n® ¢a1§.1uﬁruuu1—&z

W —~

WOOD SHOPPING LTDA -P,
CNPJ n® 04.653.78

SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO AMBIENTAL DO ESTADO DE
RONDONIA - SEDAM - TERCEIRD INTERVENIENTE

TESTEMUNHAS
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APENDICE 2 - Relagio das espécies arboreas e atmistventariadas na unidade de manejo florestat
seus respectivos habitos, e indicagio da espéargao valor comercial sendo, com valor comerdig) ¢om
valor comercial explorado (VE) e sem valor comér¢®V) para a RESEX Rio Preto Jacunda em ordem
alfabética.

Familias e Espécies Habito Valor_
Comercial
Anacardiaceae
Anacardium giganteum W. Hancock ex Engl. Arboreo \%
Astronium lecointel Ducke Arbéreo VE
Astronium sp. Arbéreo \VJ
Thyrsodium schomburgkianum Benth. Arboreo SV
Annonaceae
Anaxagorea acuminata (Dunal) A. DC. Arbéreo \Y;
Duguetia calycina Benoist Arbéreo \V
Rolliniainsignis R.E. Fr. Arbéreo SV
Rollinia mucosa (Jacq) Baill. Arboreo SV
Rollinia orthopetala A. DC. Arbéreo SV
Xylopia frutescens Aubl. Arboreo SV
Xylopia sp Arbéreo v
Apocynaceae
Aspidosperma desmanthum Benth. ex Miill. Arg. Arbéreo \Y;
Aspidosperma discolor A. DC Arbusto SV
Aspidosperma excelsum Benth. Arbéreo SV
Aspidosperma polyneuron Mull.Arg Arboreo \Y;
Himatanthus articulatus (Vahl) Woodson Arbéreo Vv
Bignoniaceae
Jacaranda cuspidifolia Mart. Arboreo VE
Tabebuia capitata (Bureau & K.Schum.) Sandwith Arboreo \Y
Tabebuia caraiba (Mart.) Bureau Arboreo \Y;
Tabebuia chrysantha (Jack) G. Nicholson Arbéreo Vv
Tabebuia serratifolia (Vahl) G. Nicholson Arbéreo VE
Tabebuia sp. Arbéreo VE
Bixaceae
Bixa arborea Huber Arbusto SV
Bixa sp. Arbusto SV
Bombacaceae
Ceiba pentandra (L.) Gaertn. Arboreo \Y;
Boraginaceae
Cordia goeldiana Huber Arbéreo \V
Burseraceae
Protium opacum Swart Arbéreo VE
Protium paraense Cuatrec. Arboreo VE
Protium robustum (Swart) D.M. Porter Arbéreo VE
Protiumsp1. Arbéreo VE
Protium sp2. Arbéreo VE
Trattinnickia burseraefolia Mart. Arboreo V
Caryocaraceae
Anthodiscus amazonicus Gleason & A.C. Sm. Arbéreo Y,
Caryocar glabrum (Aubl.) Pers. Arboreo \Y;
Cecropiaceae
Cecropia sp Arboreo SV

Celastraceae
Goupia glabra Aubl. Arbéreo VE




Familias e Espécies Habito Valor_
Comercial
Chrysobalanaceae
Couepia bracteosa Benth. Arboreo S\,
Couepia ulei Pilg. Arboreo S\,
Licania micrantha Mig. Arboreo \%
Licania oblongifolia Standl. Arboreo S\
Licania sclerophylla (Hook. f.) Fritsch Arbéreo VE
Licania sp. Arbéreo SV
Clusiaceae
Calophyllum brasiliense Cambess. Arboreo \%
Calophyllum sp. Arboreo \%
Rheedia macrophylla (Mart.) Planch. & Triana Arboreo S\
Vismia guianensis (Aubl.) Pers. Arboreo 5\
Vismia macrophylla Kunth Arbéreo Y,
Vismia sp. Arbéreo SV
Combretaceae
Buchenavia huberi Ducke Arboreo Y
Terminalia sp. Arboreo VE
Euphorbiaceae
Cnidoscolus pubescens Pohl Arbéreo Y,
Hevea brasiliensis (Willd. ex A. Juss.) Mull. Arg. Arboreo Y
Sapium marmieri Huber Arboreo Vv
Fabaceae
Andiraretusa (Poir.) Kunth Arboreo \%
Andira surinamensis (Bondt) Splitg. Ex Pulle Arboreo \%
Apuleia leiocarpa (Vogel) J.F. Macbr. Arboéreo SV
Bauhinia macrostachya Ducke. Arbusto SV
Cassia adiantifolia Spruce ex Benth. Arbéreo SV
Cedrelinga cateniformis (Ducke) Ducke Arboéreo \%
Copaifera sp. Arboreo SYYJ
Dialium guianensis (Aubl.) Sandwith Arbéreo \%
Dinizia excelsa Ducke Arbéreo VE
Diplotropis martiusii Benth. Arboreo \%
Diplotropis sp. Arboéreo VE
Dipteryx odorata (Aubl.) Willd. Arbéreo VE
Enterolobium maximum Ducke Arboéreo SV
Erythrina falcata Benth. Arboéreo SV
Hymenaea courbaril L. Arboreo VE
Lecointea amazonica Ducke Arbéreo SV
Parkia paraensis Ducke Arboreo \%
Parkia pendula (Willd.) Benth. ex Walp. Arboreo \%
Parkia sp Arbéreo Vv
Parkia ulei (Harms) Kuhlm. Arboreo \%
Peltogyne densiflora Spruce ex. Benth Arbéreo Y
Peltogyne paniculata Benth. Arboéreo VE
Sclerolobium chrysophyllum Poepp. Arboreo \%
Sclerolobium eriopetalum Ducke Arbéreo SV
Sclerol obium melanocarpum Ducke Arboreo \%
Sryphnodendron guianense (Aubl.) Benth. Arboreo SV
Tachigali paniculata Aubl. Arboreo \%
Vataireopsis speciosa Ducke Arboéreo VE
Vouacapoua americana Aubl. Arbéreo SV

Flarcourtiaceae
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Familias e Espécies Habito Valor
Comercial
Laetia procera (Poepp.) Eichler Arbéreo SV
Humiriaceae
Endopleura uchi (Huber) Cuatrec. Arboreo SV
Sacoglottis cuspidata (Benth.) Urb. Arboreo SV
Lauraceae
Aniba burchellii Kosterm. Arboreo Y,
Licaria cannella (Meisn.) Kosterm. Arbéreo \Y;
Mezilaurus itauba (Meisn.) Taub. ex Mez Arboreo Vv
Nectandra cymbarum (Kunth) Nees Arbéreo \V;
Nectandra rubra (Mez) C.K. Allen Arboreo \Y;
Ocotea fragrantissima Ducke Arbéreo VE
Ocotea guianensis Aubl. Arboreo \Y;
Lecythidaceae
Allantoma macrocarpa (Mart. ex O. Berg) Miers Arboreo \Y
Bertholletia excelsa Bonpl. Arboreo SV
Carinianaintegrifolia Ducke Arboreo SV
Cariniana micrantha Ducke Arboreo \Y
Cariniana sp. Arbéreo VE
Couratari coriacea Mart. ex O. Berg Arbéreo \%
Couratari macrocarpa Mart. ex O. Berg Arbdreo \Y;
Couratari sp. Arbéreo VE
Eschweilera coriacea (DC.) S.A. Mori Arboreo S\,
Eschweilera sagotiana Miers. Arboreo SV
Lecythisidatimon Aubl. Arboreo SV
Magnoliaceae
Magnolia obovata Thunb Arbéreo \Vj
Melastomataceae
Mouriri sp. Arbusto SV
Meliaceae
Cedrela odorata L. Arbéreo VE
Mimosaceae
Inga alba (Sw.) Willd. Arbéreo SV
Inga cinnanomea Spruce ex Benth. Arbéreo S\
Inga falcistipula Ducke Arboéreo S\Vi
Inga gracilifolia Ducke Arbéreo SV
Moraceae
Bagassa guianensis Aubl. Arboreo SV
Brosimum galactodendron D. Don ex Sweet Arboreo Y
Brosimum parinarioides Ducke Arbéreo Vv
Brosimum sp. Arbéreo \Y;
Ficus sp. Arboreo SV
Ficustrigona L.f. Arbéreo SV
Magquira calophylla (Poepp. & Endl.) C.C. Berg Arboreo S\
Magquira sclerophylla (Ducke) C.C. Berg Arboreo SV
Pseudolmedia sp. Arbéreo \Vj
Myrtaceae
Psidium densicomum Mart. Arbusto SV
Ochnaceae
Gomphia castaneifolia DC. Arbéreo SV
Olacaceae
Minquartia guianensis Aubl. Arboreo Vv
Minquartia sp2. Arboreo \Y;
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Familias e Espécies Habito Valor
Comercial
Oxalidaceae
Oxalis hirsutissima Mart & Zunc. Arbusto S\
Proteaceae
Euplassa pinnata (Lam.) I.M. Johnst. Arbéreo Vv
Rubiaceae
Calycophyllum spruceanum (Benth.) Hook. f. ex K. Schum. Arboreo SV
Coutarea hexandra (Jacq.) K. Schum. Arbéreo 5\,
Rutaceae
Esenbeckia leiocarpa Engl. Arboreo SV
Zanthoxylum ekmanii (Urb.) Alain Arboreo \Y;
Zanthoxylum sp. Arbéreo \Vj
Sapotaceae
Chrysophyllum prieurii A. DC. Arbéreo \V
Manilkara huberi (Ducke) Chevalier Arboreo VE
Micropholis venulosa (Mart. & Eichler) Pierre Arboreo )Y,
Pouteria cladantha Sandwith Arbéreo SV
Pouteria guianensis Aubl. Arboreo v
Pouteria pachyphylla T.D. Penn. Arboreo \Y;
Pouteria sp. Arbéreo SV
Prieurella prieurii (A. DC.) Aubrév. Arboreo v
Sarcaulus brasiliensis (A.DC.) Eyma Arbéreo sV
Simaroubaceae
Smarouba amara Aubl. Arbéreo Vv
Sterculiaceae
Theobroma cacao L. Arbéreo SV
Theobroma grandiflorum (Willd. ex Spreng.) K. Schum. Arboreo SV
Theobroma speciosum Willd. ex Spreng. Arbéreo sV
Verbenaceae
Citharexylum cinereum L. Arboreo \Y;
Citharexylum sp. Arbusto SV
Vitex triflora Vahl Arbéreo vV
Vochysiaceae
Vochysia maxima Ducke Arbéreo \VJ
Indeterminadas*
spl (Anaru) Arbéreo SV
sp2 (Bota) Arbéreo SV
sp3 (Cafezinho) Arboreo SV
sp4 (Mapurui) Arboéreo S\Vi
sp5 (Miracatia) Arbéreo S\Vi
sp6 (NI) Arbéreo SV
sp7 (Pélo-de-cutia) Arbéreo \VJ
sp8 (Taturubd) Arbéreo SV

* entre parénteses 0 nome vulgar das espéciegid@re
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