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Resumo
Este artigo discorre a respeito da influéncia ddiemalismo no desenvolvimento das plantacdes
florestais produtivas no estado do Parana, temacompde um dos objetivos de tese de doutorado
apresentada no Curso de Doutorado em Engenhaniastbda Universidade Federal do Parana.
Retrata-se a percepcdo dos agentes que atuam gm dancadeia produtiva da madeira. E uma
pesquisa descritiva baseada em dados coletadasigs bibliograficas e de questionarios aplicados
aos grupos selecionados. Consideraram-se trés ggrgpapo Governo (GOV), composto por 81
guestionarios; grupo ndo-governo (N-GOV), compgsbo 76 questionarios; e grupo produtores
(PROD), composto por 97 questionarios. Os resustaldononstram que a politica florestal produtiva
do estado, a exemplo do governo federal, recediémntias do movimento ambientalista, que se
fortaleceu nas Ultimas décadas. Os aspectos pvodutiecondmicos e sociais foram menos
considerados, embora 0 segmento constitua umanaitex significativa para contribuir na
viabilizacdo socioecondmica dos pequenos produtomass. Quanto a sustentabilidade dos plantios
florestais produtivos, os produtores consideram godem servir para recuperacdo de areas
degradadas, bem como para aliviar a presséo ssffirestas nativas.
Palavras-chaveAmbientalismo; plantagfes florestais; sustenigddoile; pequenos produtores rurais.

Abstract
Influence of ambientalism on the productive fopedicy: a perception from the social actors of the
Parana wood productive chaifhis article aims at describing the influence ofb@antalism in the
increment of productive forest plantations in that& of Parana. This was a theme comprising one of
the objectives of a doctorate thesis presentedénForestry Engineering Program at the Federal
University of Parand. It has been pictured the ggaions from all the agents involved in the whole
wood production chain. Reflects a descriptive regebased on data collected from the literature and
inquiry form applied to selected groups: a govemimgroup (GOV), with 81 forms; a non-
government group (N-GOV), with 76 forms; a farmswy (PROD), with 97 forms. The results
showed that the productive forestry policy of that& as is the example of the federal government,
has received influences from the environmentalistement which in the last decades. Production,
economic and social aspects were less considerah though this segment is a significant
alternative to contribute for social and economisaiccess of small farmers. In relation to
sustainability of the productive forest establishisgthe farmers group considered that it can telp
recover degraded areas, as well as to releasaiimg pressure on native forests.
Keywords Ambientalism; forest establishments; sustaingbiimall farms.

INTRODUCAO

Ao longo das Ultimas décadas, as pequenas progasdarais paranaenses ndo vém recebendo
dos governos a atencdo necessaria para que possataggar de forma eficiente na cadeia produtava d
madeira. Isso pode ser evidenciado em documenffd@a(2004), que afirmar haver dificuldades desses
proprietarios em se integrar ao processo produtisincipalmente com as empresas do setor, destacand
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se 0 excesso de burocracia dos 6rgdos para oiacescto de corte, a deficiéncia da assisténciadgcn
florestal, a tradicdo extrativista do produtor hwa relagéo as florestas, o longo prazo paraaetdo
investimento e a legislacdo ambiental restritiva.

O setor florestal produtivo paranaense, por sesiderado autossuficiente em termos econdémicos, ao
longo das ultimas décadas ndo vem recebendo desngsva atencéo necessaria para o desenvolvimento d
uma politica consistente sobre a ampliacao dagredetiva florestal do estado. Assim, coube aonéetor
organizado, constituido principalmente pelas eragréierestais, implementar suas proprias estratéigindo
constituido, ao longo desse periodo, um compledosinial dos mais modernos do pais. Segundo dados d
Associacdo Paranaense de Empresas de Base FIOMENRIE, 2005), o setor florestal, mesmo explorando
apenas cerca de 3% da éarea territorial do Estadoesponde pelo 2° lugar entre os exportadores do
agronegdcio paranaense e € 0 3° na pauta de efuoestadual, perdendo apenas para 0 segmentodesgr
para o setor automobilistico. Isso caracterizaaadg capacidade tecnolégica do setor florestal aome
atividade de altissima capacidade de agregacaaate v

Entretanto, em que pese 0 sucesso do setor emptdlemestal, os reflexos negativos da quase
auséncia de uma politica florestal produtiva denfoefetiva recairam sobre os silvicultores, notadden
0s pequenos produtores rurais (PPR) que, pordal@poio institucional, ndo conseguiram se intedear
forma eficiente a cadeia produtiva da madeira (CPAdsim, embora ao longo dessa cadeia possam se
observar ganhos econbmicos consideraveis em fumigigootencial agregador da transformacédo
madeireira, os agricultores, que compdem a bastupiva da floresta, ndo vém conseguindo aumentar a
sua participacdo de forma significativa, mantenelsesmpre a margem do processo.

Mas, de acordo com o Banco Regional de Desenvohtongo Extremo Sul-BRDE (2006), o
Estado do Parana apresenta um real potencial @orédequado para a producédo de madeira (maior area
plantada de pinus do Brasil, com uma extensaoateip$ florestais correspondente a 33% de todaza are
cultivada no pais), conseguindo manter um nivehdigico silvicultural compativel com os mais
modernos do mundo, dispondo de capacidade competitntro dos parémetros da sustentabilidade,
além de possuir agricultores competentes. Apreseotéanto, um contexto apropriado para a insercéo
desses agricultores no processo produtivo florestakeja, atributos capazes de gerar renda, empreg
melhoria da qualidade de vida dos produtores esemprentemente, reduzir o éxodo rural, amenizando a
pressao social nos grandes e médios centros utbanos

Assim, dentro daquilo que é e daquilo que poderiaesm termos de inclusdo dos PPR na CPM,
foram levantadas as questdes relativas aos probldesa pesquisa, levando-se em conta a percepcdo
dos atores sociais que comp8em a cadeia produsivaatieira no estado do Parana, aqui entendidos
como grupo Governo (GOV), Ndo-Governo (N-GOV) edetores (PROD).

Um dos problemas relativos a essa questdo encemtrassociado as fortes correntes
ambientalistas que se alastraram em todo o munidwigalmente a partir da década de 1970, cujas
consequéncias recairam sobre as questdes floregiaipassaram a ser regidas por uma legislag& mai
rigida, relacionada aos principios de protecaocdssistemas, de recuperacao florestal e de fiacaliz
A reboque dessa visdo ecoldgica surgiram, principate a partir da Constituicdo de 88, as questbes
relativas ao desenvolvimento sustentavel, exigidds governos legitimidade e compromisso com as
geracdes futuras. No entanto, embora o setor fr@sodutivo participe de forma significativa na
economia paranaense, ainda nao sdo bem conhecidésrizadas as caracteristicas econdmicas, sociais
e ecolégicas que estabelecem as bases do conaeitdegknvolvimento sustentavel. O processo
burocratico necessario para dar sustentacdo a€neig legais dai advindas acabou por tornar a
exploracéo florestal em bases produtivistas bastanitante. Nesse caso, questiona-se: na percefusio
atores sociais que comp8em a CPM, quais os coscaitbientais que reconhecem como sustentaveis,
bem como quais os entraves, principalmente em tededegislacdo ambiental e processo burocratico,
que estdo comprometendo a expanséo da base flgastaaense?

Como objetivo, procurou-se identificar os princgpaonceitos relativos as questdes ecoldgicas,
sociais e econdmicas dos plantios florestais, assimo a legislacdo que incide sobre o setor flakest
produtivo e suas principais consequéncias, na peficedos grupos pesquisados.

Trata-se de uma pesquisa descritiva baseada ers datkdados de fontes bibliogréaficas, assim
como dos questionarios aplicados aos grupos selis. Assim, foram considerados trés grupos, a
saber: a) grupo Governo (GOV), composto por 81 tquewios; b) grupo nado-governo (N-GOV),
composto por 76 questionarios; e c) grupo prodst(P&OD), composto por 97 questionarios.

578 FLORESTA, Curitiba, PR, v. 39, n. 3, p. 577-595, jul./$809.
Fialho, J. Tet al.



REVISAO BIBLIOGRAFICA

De acordo com a Associacao Brasileira dos ProdutdecFlorestas Plantadas—ABRAF/STCP
(2005, citado por SBS, 2006), dos 5,6 milhdes daldplantacdes florestais no Brasil, cerca de 3,4
milhdes de ha sdo ocupados com eucaliptos, 1,88mitte ha com pinus e 326 mil ha com outras
espécies, como acacia-negra, gmelina, populus\gseira, teca e araucaria. Mas todas essas plastacd
florestais representam apenas 0,65% do territormonal e 1% do solo agropecuario. Dessa éarea
reflorestada, a regido Sul possui aproximadamemmerilhdes de ha, ou 31% do total. O estado do
Parand, representando 45% dessa regido, respondBAfoda area nacional (ABRAF/STCP, 2005,
citado por SBS, 2006). De acordo com Souza (2Q0@&)ea de floresta no estado (em torno de 670.000
ha) equivale as areas somadas das culturas de 8§8.000 ha), mandioca (200.000 ha) e café (000.0
ha).

Quanto a exportagdo, o Parana responde por 36,28todacéo florestal exportada no Brasil,
seguido por Santa Catarina, com 19,5%, e Rio GratwléSul, com 5,7%. Juntos, esses estados
representam 61,4% do total exportado pelo pais deinaee seus derivados (ONU-FAOQ, 2004).

No que se refere ao Valor Bruto da Producdo (VBB$ dlorestas, de acordo com o
Departamento de Economia Rural da Secretaria dad&sta Agricultura e do Abastecimento-
DERAL/SEAB (2005), o segmento florestal vem se alemtdo cada vez mais na economia paranaense,
participando, em alguns municipios, em mais de 90%sell VBP. Vale ressaltar que, em oito anos, a
participacdo dos produtos florestais evoluiu dé&®6&m 1996/97, para 9,3% em 2003/04, ou seja, um
aumento em torno de 35%. Saliente-se, ainda, queniadgrande diversidade de produtos florestais que
compdem o VBP municipal, considerados no levantamda SEAB/DERAL/DEB (2005). Quanto a
evolucdo do VBP florestal (safras 1994/95, 99/0P083/04), trés regides se destacam: Ponta Grossa,
Curitiba e Uniéo da Vitoria. No inicio desse pedpd regido de Ponta Grossa respondia por cerca de
30% do VBP florestal estadual, mas na safra 200fi0OHavia sofrido uma queda de quase 30%,
respondendo por cerca de 21% do VBP florestal. Npegedo, as regides que mais cresceram foram
Curitiba, que passou de 14 para 22%, e Unido dai¥,itdue passou de 13 para 20%. Outras regifes que
diminuiram a sua participacdo nesse mesmo periodamf as de Guarapuava, que reduziu sua
participacdo no VBP florestal de 9 para 3%, e ddéplwd, reduzindo de 6 para 1%.

Ressalve-se também o estoque florestal ainda etdsteo Parand, dada a sua importancia
ecoldgica e econémica. Assim, a cobertura floredabhcordo com o Instituto Ambiental do Parana—IAP
(2005), em 1890 ocupava quase 85% do Estado, masnatute ndo restam mais do que 8%, além de se
encontrarem mal distribuidas e fragmentadas. Emti@t de acordo com Sanquetta (2003), o Parana
dispde de 17,2% de sua area com florestas natstas,icerca de 3,4 milhdes de hectares, sendodg4%
Floresta em Estagio Inicial de Regeneragédo, 7, 9% atesta em Estagio Médio de Regeneracgao e 2,9%
de Floresta em Estagio Avancado de Regeneracéo.

Quanto ao aspecto social, o setor florestal, maigug importante, € necessario, transformando-
se em instrumento de politica estratégica, na raeditt que possibilita a viabilizacdo da pequena
producdo, que encontra na atividade florestal upah fonte de renda. Assim, o agricultor, dentro dos
processos produtivos agrossilvipastoris, pode dlifiesr sua producdo, aumentar sua rentabilidade,
agregando valor a sua propriedade, e, com issmagvercer no campo, produzindo e melhorando sua
qualidade de vida. A pressao social nos centroanab serd significativamente reduzida na medida em
gue o governo venha a apoiar as iniciativas predsiticomo € o caso das plantac¢des florestais, em qu
Parana apresenta um excelente potencial. PorfaioSilva; Pinto (2005) ressalta que “para uma
autossuficiéncia em madeira para consumo internmeutencdo do volume de exportagbes, o Parana
precisa plantar, anualmente, uma area em torn@ deilsha de florestas além do que ja vem plantando”
Ocorre que esse descompasso entre a expanséo slonwoe a oferta do produto, em funcdo da néo
reposicdo da madeira consumida, acaba por prowatar crise no abastecimento de madeira. As
consequéncias desse suposto “apagdo florestalnpsde bastante drasticas, tanto no que se refere ao
aspectos econdbmicos como aos socioambientais, griamv desde os problemas de desemprego e
reducdo de renda dos agricultores até a forte Jwegpse ainda podera exercer sobre 0s remanescentes
florestais nativos, mesmo com a legislacdo amUi@etate restritiva. De acordo com Mattes al
(2004), “o setor florestal madeireiro possui maioder de agregacao de valor ao produto final doaque
maioria dos produtos agricolas”. Um produto agdadlega ao consumidor em média 20% mais caro do
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que saiu do campo, enquanto um produto madeireide gubir 150% do preco original (SILV& al,
2002, citados por MATTOSt al, 2004; EMATER, 2002).

Estrutura da cadeia produtiva da madeira no Parana

Segundo Selmany (1993, citado por Pelzél, 2003), a cadeia da madeira organiza-se em duas
direces: uma longitudinal e outra transversal.isslo ponto de vista transversal, distinguem-se os
processos sucessivos de transformacao que levaadeinan de um estado bruto a um estado considerado
como final. O autor ainda real¢ca que, no plano itod@al, pode-se segmentar a Cadeia Produtiva da
Madeira em trés grandes cadeias, em fungéo damc¢diss na utilizagdo da madeira bruta. S8o elas:
energia, processamento mecanico e madeira industria

A cadeia produtiva da madeira no Parana € muitcoitapte, envolvendo, segundo Souza
(2005), os segmentos de madeira em tora, madenadae painéis de madeira, pasta de madeira e.papel
A cadeia de processamento mecénico caracterizargeral pela utilizacdo da madeira bruta, aplicando
se processos mecanicos para seu desdobramentdagm geimario de industrializacdo. Destaca-se a
atuacao de serrarias e laminadoras torneadas ea@ag no primeiro processamento. De acordo com a
Associacao Brasileira da Industria de Madeira Pseamga—ABIMCI (2003), 0 estado do Parana apresenta
a maior concentracdo tanto de indistrias de aghnerquanto de industrias de MDF (Medium Density
Fiberboard) do Brasil, assim como possui a Uniddaate de OSB (Oriented Strand Board) existente no
pais. Também grande parte da indlstria de compesdadsileira concentra-se no Parana. Apesar da
industria de madeira serrada ser muito dispersairserosa no territério brasileiro, esse segmento
encontra uma de suas maiores concentra¢des naslpoiizados no estado do Parana.

A potencialidade de producéo florestal do estadttegtificada em Arranjos Produtivos Locais
(APL), pautados na cadeia produtiva da madeiraaddedo com Albagli e Brito (2002), APL podem ser
compreendidos como a aglomeracao de um nimerdisaiivio de empresas que atuam em torno de uma
atividade produtiva principal, bem como de empresarelatas e complementares, como fornecedoras de
insumos e equipamentos, prestadoras de consuHosi@rvicos, comercializadoras e clientes, em um
mesmo espaco geografico, com identidade cultucall le vinculo, mesmo que incipiente, de articulacéo
interacdo, cooperacdo e aprendizagem entre si eautros atores locais e instituicdes publicas ou
privadas de treinamento, promocdo e consultoriaplas técnicas e universidades, instituicdes de
pesquisa, desenvolvimento e engenharia, entidagledadse e instituicbes de apoio empresarial e de
financiamento. Assim, segundo IPARDES (2006), acR&EL Paran4, relacionada a cadeia produtiva da
madeira, é constituida de quatro setores: 1) o &flUnido da Vitéria é especializado na producéo de
portas, janelas e esquadrias de madeira; 2) oseiegleiro de Arapongas é o mais importante dalesta
do Parané e o segundo do Brasil em volume de paodeiyendas; 3) a aglomeragdo produtiva de moveis
e madeira da regido de Rio Negro; 4) o setor deemdéde madeira na regido sudoeste (ndo estdo
consideradas as regifes produtoras de papel @selylor comporem complexos industriais produtivos
especificos e de natureza industrial de grande palém de se encontrarem estabelecidos).

A legislacao ambiental e o processo burocratico

Vale ressaltar ainda a questdo do excesso bummrgprincipalmente na fiscalizacdo da
producéo florestal, que passou a imperar pos-maumseambientalistas que se sucederam desde os anos
70 do século passado. Soma-se a esse fato adaléodmacao aos pequenos produtores, que acabam se
sentindo inseguros para um investimento de longagarcomo € o caso dos plantios florestais. O mopr
Ministério do Meio Ambiente (MMA) chama a atencaeessa dificuldade: “A desregulamentacdo do
setor reflorestador é essencial. Para se produmieimra plantada, por exemplo, demanda-se hoje uma
série de exigéncias burocraticas que terminam fastaa 0os pequenos produtores” (BRASIL, 2005). A
esse respeito, Mendes (2005) ressalta que o excksswmrmas e controles sobre o setor florestal
produtivo tem servido como verdadeiro “desinceritiao plantio de florestas: “E preciso, portanto,
remover esses entraves para viabilizar a consdlidda crescente contribuicdo de ‘florestas plastada
terceiros’, e permitir o efetivo desenvolvimento ‘@oodutor de florestas’ no ambito das pequenas e
médias propriedades rurais”.

Em especial, a questédo do licenciamento ambiemtatbém se constitui em um obstaculo para a
ampliacdo de areas florestais, principalmente agsignos agricultores, dada a sua falta de inforonaca
de conscientizagdo. Trata-se do procedimento adirativo pelo qual o Instituto Ambiental do Parana
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(IAP), ao verificar a satisfacdo das condi¢fes itega técnicas, licencia a localizacao, instalagéo,
ampliacdo e a operacdo de empreendimentos e akbgdatilizadoras de recursos ambientais
consideradas efetivas ou potencialmente poluidouadaquelas que, sob qualquer forma, possam causar
degradacédo e/ou modificacdo ambiental, consideraadtisposicdes legais e regulamentares e as normas
técnicas aplicaveis ao caso (Resolucdo n° 031/98A%HPara o pedido de Licenciamento Ambiental, o
processo administrativo deve ser acompanhado destipcumentos, que sao distintos para cada tipo de
empreendimento ou fase da licenca (Licenca PréWa-du Licenca de Instalacdo-LI ou Licenca de
Operacao—LO). De forma geral, exige-se requerimdatpedido de licenciamento, cadastro da atividade
a ser licenciada, prova da publicacdo do pediddicdmciamento ambiental efetuado em jornal de
circulagdo e no Diario Oficial, anuéncia do municiguanto ao uso do solo, prova do pagamento @a tax
ambiental e copia da licenga ambiental anteriord€sais documentos especificos estdo na Resolficdo n
031 da SEMA, de 02 de setembro de 1998.

Um dos problemas da legislacdo ambiental brasilevantado por Antunes (1998) é que ela
trata de forma homogénea situacBes heterogéndasé,i® Brasil apresenta dimensdes continentais,
quando se sabe que até entre cidades vizinhas d&monme diferenca em sua geografia, em seu solo e
clima, entre outras caracteristicas: “O ambienteé&ortanto, a soma dos elementos naturais @aislt
(ar + 4gua + fauna + bens naturais), mas umadatidi na qual cada componente afeta ou pode ser
afetada pelas outras, independentemente da suae@gsio autbnoma” (ANTUNES, 1998). O bom
senso ainda é a melhor solucao e, para isso, cafwmrdo Ecoldgico-Econdmico, que foi estabelecido
pela Lei 6.938/1981 (regulamentada pelo Decret®7#42D02), deveria ser o melhor instrumento
administrativo-legal para solucionar tanto os asmepeferentes ao licenciamento quanto os da Reserv
Legal.

Sustentabilidade de sistemas florestais

A questdo da sustentabilidade nos leva a associl@iempresas florestais com a teoria geral de
sistemas, de Bertalanffy, como péde ser verifiqgaataGriffith e Nardelli (2003), ao relaciona-lasaém
como um sistema aberto: “A empresa ou empreendanfiotestal pode ser considerada como um
sistema que recebe insumos do seu meio, processs i@SUMOS e, entdo, gera produtos ou servicos”.
Surge, entdo, outra alternativa para a mudancaategsos produtivos sustentaveis, com a adaptacao d
teoria de sistemas de Bertanlanffy para as atieisladirais como sistemas abertos, apresentada por
Montgomery (1995, citado por CAMPANHOLA, 2006). Ams trés abordagens distintas podem ser
utilizadas para se implementar o manejo de ecessist 1) manejo preventivo, baseado na modificagéo
do uso do espaco para reduzir ou eliminar impaatasientais adversos (antropogénicos, introduzidos —
inputs — no ecossistema); 2) manejo reativo ou punith@seado na filosofia do controle do dano,
referindo-se a avaliagdo das condigfes dos recardas saida®(tputy do ecossistema (modificagdo ou
restricdo do uso do espaco somente depois que radd€go ambiental ocorreu em niveis tais que
degradacdo adicional ndo é aceitavel); 3) mitigagée impactos ambientais adversos, envolvendo,
fundamentalmente, a trocaade-of) entre areas deabitatde alto valor e localidades com atividades de
manejo adequado. Portanto, a implementacdo do maeegcossistemas se baseia em uma combinacédo
de medidas preventivas e reativas. Rodrigues (18&@lo por DONI FILHO, 1999), complementa: “Os
sistemas agricolas podem ser vistos como sisterafgrais abertos, em que a hierarquia e a
complexidade se exercem plenamente”.

Entretanto, ndo devem ser as Unicas alternativaa pa alcancar a sustentabilidade da
agricultura. Outras variaveis deverdo ser integra@las novos sistemas, principalmente os aspectos
sociais e culturais. A ciéncia da terra ndo deveagentar somente com um caminho. O conceito de
sistemas agroflorestaiSAF), embora possa parecer apenas um “conséniog as atividades agricolas
e florestais, € bastante amplo, e a integracae émiores e arbustos em sistemas agricolas podenter
resultado um sistema bem complexo e diversificddsim, o que podera definir essa complexidade (ou
simplicidade) encontra-se relacionado ao prépriesao agricultor e da informacéo que ele acumula,
além de outros fatores estratégicos. Medrado (2fitz@lo por RIBASKIet al, 2002) estabelece diversos
sistemas produtivos mistos em que a floresta faemlviagricolassdo aqueles constituidos de arvores
elou de arbustos com culturas agricokiljipastoris sdo cultivos de arvores e/ou de arbustos com
pastagens e/ou animaesgrossilvipastorissao cultivos de arvores e/ou arbustos com cultagaisolas,
pastagens e/ou animais. Porém, os SAF sdo recdaheente os modelos de exploragdo de solos que
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mais se aproximam, ecologicamente, da florestaralat| por isso, considerados como importante
alternativa de uso sustentado do ecossistema a@topimido (ALMEIDA et al; MULLER; SENA-
GOMES, 2002).

Entretanto, no que se refere aos itens social, entddi e legal da sustentabilidade dos SAF,
ressalte-se que, no estatuto da terra, onde sermdisz respeito da Funcdo Social da Propriedadal,Rur
encontra-se implicita também a questédo ecoldgigaopriedade rural cumpre com a sua fung¢éo social
quando se torna produtiva sem agredir o meio artidfale salientar que a Constituicdo Federal de
1988 trata da propriedade como direito fundamemtaindividuo, uma vez que caputdo artigo 5°
garante o direito da propriedade como algo invielldVodavia, o inciso XXIII do referido artigo reza
propriedade atendera a sua fungéo social. Assinosensua utilizagdo deve ser feita de forma ratien
adequada, visando & manutengédo do equilibrio eicol&ja garantia da salde, da qualidade de vida e d
bem-estar social e econdmico dos seus proprietéritequeles que nela trabalham, bem como de suas
familias. Consoante Gomes (2006), “isso aconteca uez que 0s bens devem, na sua utilizacéo,
respeitar 0 meio ambiente, cujas caracteristicagledenorme importancia para o bem-estar coletivo e
mesmo para a vida humana”. Ocorre que o ndo curaptorda funcdo social torna a propriedade rural
passivel de desapropriacdo para fins de reforn@iagconforme registrado no Art. 2°, § 1° do Edtat
da Terra (Lei n® 4.504/64): “A propriedade da tedesempenha integralmente a sua funcao social
quando, simultaneamente: a) favorece o bem-essaprprietarios e dos trabalhadores que nela lahuta
assim como de suas familias; b) mantém niveisfatdtitos de produtividade; c) assegura a conseovaca
dos recursos naturais”. Montilha (2006) refor¢ceaddeia ao afirmar que a propriedade rural ndo mais
ostenta aquela concepcao individualista do dimeiteano, reproduzida no Caédigo Civil de 19186, isto é
proprietdrio ndo é mais, como antigamente, senhsplato da sua terra e dos recursos naturais
(Constituicao Federal, artigo 5°, inciso XXIII).é%h disso, o novo Cadigo Civil Brasileiro incorporem
seu texto o atual conceito de propriedade, contemdpl nele a funcdo ambiental. Vale ressaltar que o
Brasil é signatario de diversos tratados e acomd@snacionais sobre o meio ambiente, sobretudo o
Protocolo de Kyoto, a Agenda 21, a Convencédo sabversidade Biol6gica, e, de acordo com a
Constituicdo Federal, somos obrigados a cumpri8a&® do artigo 5°). Conforme reforca o autor,raita
o professor de Direito Agrario da Universidade Fallda PUC-PR, Carlos Marés, “ndo ha direito de
propriedade para quem nao faz a terra cumprir wogb social”. Ratifica-se, portanto, segundo Gomes
(2006), que a propriedade ndo possui carater abselintangivel, mas, antes, esse direito s6 eszste
atender sua funcéo social, que trara em seu baqjestdo ambiental.

Assim, no que se refere a funcéo social, os SAFd@&mo possibilitar a fixagdo do homem ao
campo, aumentando a demanda continua de méo-deistbr&, com sua distribuicdo mais uniforme ao
longo do ano, além da melhoria das condig8es de pimovida pela diversidade de producao (produtos
agricolas, florestais e animais). A conservacaoedgecies arbéreas medicinais e frutiferas também é
uma importante fungéo social dos SAF (MULLER al, 2002). Quanto aos aspectos econdmicos, a
alternancia da producao ao longo do ano e a diicasiio de produtos conferem aos SAF fluxo de caixa
mais favoravel, principalmente pelas receitas alstidom os cultivos intercalares de ciclo curtopgpel
maiores lucros por unidade de area cultivada erpalar estabilidade econémica pela reducéo dossisc
e incertezas de mercado. Nesse caso, a escollespé@sies utilizadas nos SAF deve apoiar-se em um
estudo de mercado para detectar os produtos de at@itacdo e venda em determinadas épocas do ano.
Entretanto, a funcéo ecol6gica é uma das caraatagsmais importantes dos SAF, tendo em vista sua
relacdo com a questdo da sustentabilidade. Essantalslidade resulta da diversidade biolgica
promovida pela presenca de diferentes espéciesaiegéou animais, que exploram nichos diversificad
dentro do sistema. A multiestratificacé@o diferedeiae grande diversidade de espécies de multiptos u
gue exploram os diferentes perfis verticais e lomtais da paisagem nos SAF, otimiza 0 maximo
aproveitamento da energia solar (MACEDO, 2000). flementando o conceito de sustentabilidade dos
SAF, destaca-se sua importancia quanto aos aspgkrtisgradacdo dos solos, da protecdo contra erosao
da conservacédo dos remanescentes florestais, dargagdo das espécies arbéreas de valor ecolégico
(protecdo e alimentacdo da fauna, espécies endermioespécies em extincdo), da conservacdo de
nascentes e cursos d'agua, da substituicdo das mikdaes, mantendo a funcao de protecédo, e deabu
de corredores ecoldgicos interligando fragmentosedtais (MULLERet al, 2002). Assim, verifica-se
que essas tecnologias sdo capazes de criar agsiméerms produtivos menos dependentes de recursos
externos a eles (KAIMOWITZ, 1996), estando baseagl®s principios e processos que satisfazem
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requisitos ambientais (KNIGHT, 1980, citado por AERI, 1991), combinando tanto elementos do
conhecimento tradicional quanto da ciéncia modéhhd IERI, 1991).

Outro sistema que vem sendo bem difundido saosierBas Silvipastoris (SSP), que, segundo
Ribaskiet al (2005) sédo constituidos por uma combinacdo naburaima associacédo deliberada de um
ou de varios componentes lenhosos (arbustivos afodreos) dentro de uma pastagem de espécies de
gramineas e de leguminosas herbaceas nativas tuadab, com ruminantes e herbivoros em pastoreio.
A implantacdo de SSP tem permitido o aumento daaidade de suporte das pastagens, a conservacdo
do solo e da agua e a oferta de produtos madesrd@eitro beneficio ocasionado pela presenca das
arvores é a manutencdo da pastagem verde mesnmdedaraverno, apés a ocorréncia de geadas. Para
Porfirio da Silva; Mazuchowski (1999), esses fastio motivando a transformacdo de pastagens puras
em sistemas associados a producdo de madeira etrds produtos florestais. O desenvolvimento de
sistemas silvipastoris sustentaveis do ponto d& \ésondmico, social e ambiental € um dos grandes
desafios da ciéncia florestal, principalmente, coafoma Ribaskiet al (2005), dentro de uma
perspectiva de melhoria do bem-estar e da qualidadeda do produtor, notadamente dos agricultores
familiares, “com a agregacao de valor econdmicproariedade rural através da exploracao da madeira,
do melhor desempenho produtivo e reprodutivo dasaie e da conservacdo dos recursos naturais desse
ecossistema”. Ainda de acordo com os autores, wapista, além de garantir condices ambientais mais
propicias para suas pastagens e cria¢des, gatamtgém, um suprimento de madeira (para uso proprio
ou no comércio), sem que para isso tenha que abandoa vocacao para a pecuaria.

Assim, a questdo da sustentabilidade dos sisteloessthis requer uma nova percepcdo do
ambiente, ou seja, as demandas das atividades c@oassistema ndo devem comprometer a capacidade
regenerativa da matéria-prima, além de ter queradisos residuos gerados no processo produtivesaDes
forma, as condi¢cbes de producdo devem ser margitiasiveis ecologicamente sustentaveis para uma
condicdo de desenvolvimento sustentavel. Essa pex@pcdo do chamado negécio florestal implica,
necessariamente, a substituicdo dos antigos coaasibndmicos da denominada expanséo quantitativa,
relativa ao processo de crescimento, por outross reapressivos e reconhecidos como melhorias
qualitativas, dessa feita, afetas ao carater debementista. Ou seja, trata-se de um caminho mais
seguro e, portanto, “mais sustentavel” para o fuprmogresso da humanidade. Nesse sentido, o neg6cio
florestal, para que possa se inserir ao conceitedenvolvimento sustentavel, necessitara recosmor-
adaptar-se, aprimorar-se, enfim, desenvolver-seaa@do com o novo paradigma, legitimando seu
compromisso com as geracdes futuras. Os SAF poddedo respostas a essas questdes de
sustentabilidade, além de possibilitar a inclusg®RPR na CPM.

Ressaltem-se, entretanto, outros conceitos “emgerrelativos a sustentabilidade das
plantag@es florestais, como o contido no discuesanéhistra Marina Silva, no Forum Socioambiental de
Florestas Plantadas: 100 anos de florestas plantadarrido em 30/03/2005 (SILVA, 2005), no qual
afirma que “floresta plantada é o plantio de arspeerescido de valores ambientais, sociais, @iftur
tecnolégicos e econdmicos”. Nesse sentido, asagjaas florestais de forma sustentavel se diferancia
de cultivos de culturas anuais, por exemplo, paaanintensidade no uso do solo e de defensiviss pe
ciclos mais longos que acabam por proteger ossesuridricos, pela implantacdo de procedimentos de
colheita de baixo impacto, pela promoc¢do do usotiphdl dos produtos e servigcos, pelo forte
investimento na qualificacdo, seguranca e saldetrdbalhadores e pela acdo integrada e construtiva
junto a comunidade do entorno, através de prograhasacionais e de fomento. Assim seria um plantio
sustentavel.

Finalmente, vale ressaltar o lancamento pelo govéderal do Plano Nacional de Silvicultura
com Espécies Nativas e Sistemas Agroflorestais &, em acéo conjunta dos ministérios do Meio
Ambiente (MMA), da Agricultura, Pecuéria e Abasteento (MAPA), do Desenvolvimento Agrario
(MDA) e da Ciéncia e Tecnologia (MCT), cujo objetibasico € “criar condig8es favoraveis a utilizagéo
de espécies florestais nativas e sistemas agrsttasecom fins de produgéo comercial que propoecion
aumento da disponibilidade de seus produtos eteesi significativos beneficios sociais, econdmieos
ambientais” (BRASIL, 2006).
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MATERIAL E METODOS

Enfoque metodoldgico

A orientacdo metodoldgica na pesquisa bibliogrfitzedos secundarios) baseou-se em aspectos
sistémicos interdisciplinares envolvendo conhectoendas diversas areas que constituem o setor
florestal dentro da abordagem de sustentabilida@ato no que se refere as suas caracteristicasasécn
(de ordem ecol6gica, econdmica e social) quantoirasimativas, enfocando principalmente a area da
politica governamental estadual para o setor.

A pesquisa de campo (dados primarios) foi desem@ahcom base em dois enfoques
metodologicos que interagem. O primeiro é de cupsitivista procurando estabelecer comparacdes
numeéricas ou quantitativas para auxiliar na memgsuralas diversas variaveis que interferem na cadeia
produtiva florestal. Os dados foram obtidos por anele questionarios. O outro enfoque é
fenomenoldgicovisto ser o objetivo central desta pesquisa odestla percepgdo dos diversos atores
dentro da cadeia produtiva da madeira. Significiervee da vivéncia e experiéncia de vida dos
entrevistados, atendendo aos pressupostos fenadgerad, conforme assinala Gil (1999): “O intento da
fenomenologia é, pois, o de proporcionar uma dgfaridireta da experiéncia tal como ela é”,
acrescentando que “a fenomenologia ressalta a tideigue o mundo é criado pela consciéncia, 0 que
implica no reconhecimento da importancia do suje@@rocesso de constru¢do do conhecimento” (GIL,
1999).

Dados secundarios

Para este tipo de pesquisa, foram realizadas ¢aessein fontes documentais e bibliogréficas
com énfase na avaliagdo qualitativa e na interplietalescritiva dos contetdos. Torna-se necessario
enfatizar a andlise critica da exploragéo floresialb o prisma da interdisciplinaridade dos saberda
sustentabilidade socioambiental que envolve a aapedutiva da madeira, tendo por base revistas
cientificas, boletins técnicos, livros especialzade teses relacionadas a tematica pesquisada, entr
outros. As novas tecnologias de acesso a informagaloém foram utilizadas, por intermédio da intgrne
para consulta a paginas oficiais e de fontes (iesi Finalizando, os dados secundarios foram
levantados por meio de textos, tabelas, mapas drapidisponibilizados pelas entidades ou mediante a
consulta a especialistas nas areas ligadas aofketstal, como SEAB/DERAL; SEMA/IAP; IAPAR;
IBGE; IPARDES; UFPR; APRE; SBS; ABIMCI; ABRAF; BNOE BRDE; EMBRAPA-Florestas;
FAO; IBAMA; IPEF e MMA.

Dados primarios

Trata-se de uma pesquisa descritiva de campo ‘@ddi@o tratamento da face fatual da
realidade onde se produz e analisa dados" (DEMQOQ)2® pesquisador levanta, registra, descobre a
frequéncia de fendbmenos, analisa e correlacioras fatm manipula-los, isto €, objetiva conhecer e
interpretar a realidade sem nela interferir pardifizé-la (CHURCHILL, 1987). No caso desta pesquisa
foi realizada através da aplicacdo de question&@stwiturados direcionados, envolvendo os pringipai
atores que compdem a CPM. Quanto a abordagem,-sptpala pesquisa qualiquantitativa, procurando-
se, por um lado, traduzir em nUmeros as percepddssentrevistados, cujas informacdes foram
classificadas e analisadas através de técnicasststs, e, por outro, a interpretacdo dos fen@sena
atribuicdo qualitativa de seus significados.

Universo e amostra da pesquisa

Considerou-se como universo da pesquisa todo deesia Parana. Porém, no caso da consulta
aos produtores, selecionou-se a regido de Curigbdp em vista sua importancia no segmento flalest
representando a primeira mais expressiva regid@stmo em termos de Valor Bruto da Producéo (VBP),
juntamente com a tradicional regido de Ponta GrdS&AB/DERAL/DEB, 2005). Vale salientar a
evolucéo do VBP florestal que a regido de Curigkperimentou do ano de 1998 até 2005, praticamente
dobrando a sua participacdo, passando de 18% empEd8834% em 2005. Além disso, a regido de
Curitiba foi selecionada dada a facilidade de affiendos dados, cuja coleta se deu com técnicos da
SEAB, EMATER, IAPAR, CEASA e CODAPAR e com alunca Baculdade Internacional de Curitiba.
Dentro dessa regiao, foram selecionados algunscipims cuja economia encontra-se relacionada a
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atividade florestal, medida pelo VBP na regido deitba e cujo extrato fundiario indica uma grande
concentracdo de pequenos agricultores. Consideramoi®0 pequeno agricultor a mesma classificacéo
estabelecida pelo PRONAF (Programa Nacional dealegitnento da Agricultura Familiar do Ministério
do Desenvolvimento Agrario-MDA) dentro das cardstias discutidas anteriormente.

Quanto aos atores pesquisados, em funcao dasyfenitiades do universo pesquisado, utilizou-
se amostra de conveniéncia, extraida a partir cfactis especializados da area florestal, emprasas o
organizacfes ndo-governamentais e produtores mema@vidos com a questao florestal, que satisfazia
as restricdes da pesquisa. Para facilitar a comgfiee as caracteristicas dos atores pesquisados
encontram-se classificadas em trés niveis (GOVQV/@ PROD), assim definidos:

1. GOVERNO (GOV): Secretaria de Estado da Agricalte do Abastecimento (SEAB) —
técnicos que tém relacdo com a atividade florestatnicos administrativos lotados na sede e n@ocam
(da administracdo direta e de suas vinculadas: EEMMTIAPAR; CODAPAR; CEASA; CLASPAR);
Secretaria de Estado do Meio Ambiente (SEMA) —itlcshque se relacionam com a atividade florestal e
técnicos lotados na sede e no campo (administrdigéta e vinculadas: IAP e SUDERHSA); outras
secretarias do governo (SEPL e SEIM).

2. NAO-GOVERNO (N-GOV): envolve empresas madeiiindicadas pela Associacio
Paranaense de Empresas de Base Florestal — APRikgrsidades estaduais e federais com cursos
relacionados com a area florestal; professoresewsitarios do curso de Engenharia Florestal da JFPR
colégios agricolas estaduais; ONGs ligadas a &essfal; cooperativas de producédo agricola; aasaoi
de agrénomos; associagdo de engenheiros floreassisciacdo de técnicos agricolas; IBAMA (regionais
do Parana); EMBRAPA-Floresta; APEPA (AssociacdoaRaense das Empresas de Planejamento
Agricolas); AMP (Associacdo de Municipios do Pajadéputados estaduais e federais que tém vinculo
com a atividade florestal; CREA (regionais do P&jatécnicos especificos de atuagdo relevantetno se
florestal.

3. PRODUTORES RURAIS (PROD): apenas pequenos pooskjt classificados no PRONAF,
que se localizam na regido metropolitana de Caritdujas propriedades estejam relacionadas com a
atividade florestal (cerca de 2.500 propriedades).

A amostra foi definida tendo por base o célculatéstico. Assim, o tamanho minimo de amostra
foi estabelecido para cada classe de universo demasido-se a formula aproximada (BARBETTA,
2002).

n=1/E}
N=(Nxn)/N+n

Em que: g: fator de calculo amostral
n: amostra aleatéria simples
E,: erro amostral toleravel
N: tamanho da populacéo

Pretendeu-se, assim, analisar variaveis nominaisomlinais em uma populacdo finita.
Estabeleceu-se, dessa forma, um nivel de signifigdorefixado de 5%, o que corresponde a um nivel de
confiabilidade de 95% sobre os resultados da pesduima vez conhecido o tamanho da amostra, foram
enviados cerca de 650 questionarios, tendo sigmneglos 254 (cerca de 40%).

Coleta de dados

O levantamento dos dados é do tgovey descritivo, que, segundo Pinsonneault e Kraemer
(1993), permite utilizar instrumentos qualiquarnivas, atendendo a complexidade do objeto em estudo
além de dar conta de questbes subjetivas, que adenp ser analisadas tdo somente a partir da
operacionalizacao de variaveis quantitativas.

Segundo Trivinds (1987), independentemente dod@ooleta de informacdes, para obtencao de
resultados cientificos no campo das ciéncias humanaociais, as informacbes devem apresentar
coeréncia, consisténcia, originalidade e objetiéjade acordo com critérios internos de verdade e d
critérios externos de intersubjetividade.
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O instrumento utilizado para a coleta dos dadomdmibs foi o questionario estruturado,
aplicado aos grupos selecionados (GOV, N-GOV e PRSBgundo Camargo (2000), “de nada adianta
medir de forma confidvel um construto que ndo sejgue queremos”. Assim, sugere 0 autor que a
validade de contetdo do questionario pode serzeghdi “por um conjunto de revisores que possuam
algum conhecimento sobre o tema em pesquisa”. Bysmdanto, verificar se ele contém tudo que
deveria e se nao incorpora, também, aquilo queladieria. Nesse caso, cada questdo teve sua elaborac
ndo sO ancorada na revisdo da literatura realizada, também na experiéncia de vida académica e
técnica do pesquisador e dos trés orientadoregstzuiza (orientador e co-orientadores), bem como na
troca de conhecimentos entre o pesquisador e apesgiécnicas da SEAB, SEMA, EMATER, IAP,
SUDERHSA, IAPAR, EMBRAPA-Floresta e UFPR, entrerast

Assim, o questionario foi composto por blocos destiles fechadas (perfil, avaliagdes gerais,
padrdes de comportamento etc.) e um bloco de meesidertas (motivagdes, sugestdes, pontos fortes e
fracos etc.). Eles foram aplicados de forma difafdicado pelo pesquisador ou equipe treinada) e de
forma indireta (enviado ao entrevistado e recolhidsteriormente, ou, ainda, via e-mail, através da
internet). Houve casos também em que o levantanfentealizado via telefone, tendo o questionario
como instrumento bésico.

No inicio do questionario ha informacdes a respg#qesquisa, da UFPR e dos orientadores,
além de um texto que apresenta de forma sucintabgsivos da pesquisa. Aos entrevistados foi
informado que os questionarios ndo necessitavanuestificados, ficando a critério exclusivo defes
informacBes pessoais. Na oportunidade, a eles doangido o anonimato, a fim de que pudessem
responder as questdes sem qualquer receio.

Também foi realizado um pré-teste dos questiondfssa fase refere-se a aplicacdo prévia a um
grupo que apresenta caracteristicas da populagdoida na pesquisa. Tem por objetivo revisar e
direcionar aspectos da investigacdo, conforme ltasR&chardson (1999). Essa fase consumiu cerca de
trés semanas de trabalho. A versao original dotiguésio foi aplicada para cinco técnicos do sistem
estadual de agricultura, trés técnicos da inicapiivada e trés produtores rurais da regiao ddilGurA
forma de aplicacdo foi a direta, por telefone e edmail. A analise dos questionarios testados torno
possivel a deteccdo e a correcdo de erros de istdn€a e complexidade, ambiguidade e perguntas
desnecessarias. O pré-teste ocorreu no més de lolezelm 2004 e janeiro de 2005. A aplicacdo dos
questionarios ocorreu a partir do més de mar¢cdd@8,2stendendo-se até o més de setembro do mesmo
ano.

Tratamento, analise e interpretagdo dos dados

Os dados secundarios obtidos por fontes bibliogaéfforam basicos para a constituicdo do
referencial tedrico da pesquisa. Serviram, aindea p estabelecimento da critica necessaria aas dad
primarios, a luz dos quais foram desenvolvidasbasdagens dentro da interdisciplinaridade dos saber
Todo esse referencial visou a formulacao de teayiss demonstram a presenca ativa do ser humano
como transformador da natureza e sua forma decéselentro desse processo de transformacao.

Os dados primarios, originados dos questionarieav@s$ das perguntas fechadas, foram tratados
estatisticamente e analisados de forma quantifatiMastituindo um arcabouco tedrico que pudesse dar
sustentacdo a argumentacdo critica relativa asdpsekevantadas. Dessa forma, procurou-se traduzir
real percepcao dos diversos atores pesquisados.

ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

As questdes ambientais e a sustentabilidade
O fio condutor desta discussdo foi o Cddigo Flaledendo em vista que se trata de um

instrumento normativo que limita o direito de usa propriedade: “Quando a pessoa compra um
automével, ele lhe pertence, mas nao |lhe é pewritafegar acima da velocidade determinada; assim,
embora sendo a proprietaria de uma area de tepgssa ndo pode utilizar a terra de uma mane@a qu
seja considerada nociva” (EMATER, 2002). Nesse caestdo incluidas as areas de preservacao
permanente (APP), que envolvem as vegetacdes isaaoadongo dos cursos d’agua (rios, nascentes,
lagoas e lagos), dos topos de morros, das areasicbnacao maior do que 45° e das altitudes sapesi

a 1.800 m. O principal objetivo da APP é o equilibecoldgico, tendo o seu uso associado ao da
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manutencdo da biodiversidade e a conservacdo doesabua. Além da APP, os agricultores também
devem declarar em cartorio (averbar) a RL. Tratdsseeserva de um limite minimo de 20% da area de
cada propriedade (nas regides Leste MeridionaleSigntro-Oeste). “A Reserva Florestal Legal limita
direito de propriedade, proibindo o corte rasoloee$ta e limitando o uso do solo” (EMATER, 2002).
No Parand, foi dado aos proprietarios um prazoOaris, a partir do ano de 1998 (Decreto Estadual
n° 387, de 03/03/99). Teoricamente, 0 que sobralenmm ser utilizado como “exploracdo florestal’y po
exemplo. Nessas areas, embora fora da APP e Rityaes ndo podem ser cortadas sem autorizacéo de
corte ou desbaste, emitida pela autoridade fldrestapetente. Ou seja, ndo é proibida a extracdo da
madeira ou produto florestal, mas é necessarialicersca para tal finalidade. Quando a area dedtare

for maior do que 25 ha, é necessario um projetmedalo por profissional registrado no CREA.

Quando tudo isso atinge as PPR, a questdo ambasgame um papel mais preocupante e a
variavel social e econ6mica passa a exercer urh&iia ainda maior na equacgéo de sustentabilidade.
Nesse caso, procura-se analisar quais sédo os maimelemas ambientais que se encontram associados
ao meio rural produtivo, em especial a atividadeeBtal em torno de sua cadeia.

Assim, de maneira geral (Figura 1), as questfesesmais mais preocupantes, na visdo dos
grupos pesquisados (GOV, N-GOV e PROD), sédo (eranorde importancia): contaminagcdo da agua,
erosdo do solo, RL, residuos de agrotoxicos, peadhiodiversidade, Area de Preservacdo Permanente
(APP) e, finalmente, processos produtivos insuétens.
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Figura 1. Questdes ambientais mais preocupanteseimrural, na percepcdo dos grupos pesquisados.
Figure 1. More worrying environmental questionghia rural way, in the perception of the investidgate
groups.

Vale ressaltar que a qualidade da agua tem sido desamaiores inquietacfes de toda a
sociedade no que se refere aos problemas ambighdaisis, como denunciou Al Gore (2006) em seu
livro, que inspirou o documentario “Uma verdadeoimeeniente” (dirigido por Davis Guggenheim): “A
agua, além de ser o bem natural mais preciosogoashrevivéncia das espécies, vem dando mostras de
sua fragilidade qualitativa, havendo casos em qugran de sua contaminacdo ja inviabiliza o seu
consumo”. Além disso, a midia vem designando a @&guao o elemento mais sensivel e em risco de
esgotamento, colocando em alerta maximo todos gmes®os sociais que tém a ver com sua
conservagdo e recuperacdo. Tudo isso remonta asdét do plantio florestal com a questdo da
conservagdo ou consumo de agua, cujo mito dewgusstionado visando a defesa de um cultivo floresta
gue ndo compromete, nem qualitativa e nem quéawsitaente, esse importante recurso natural.

Por outro lado, as perdas de solo séo identificddeitmente, principalmente em areas de
exploracdo intensiva com culturas anuais. Dai aitdpcia da insercdo do cultivo florestal na eqaaca
produtiva, principalmente das PPR, tendo em vista exerce uma funcdo de protecdo ao solo: “A
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cobertura florestal em areas rurais traz consigwefii@os diretos, tais como prote¢do do solo contra
erosdo e aumento da retengdo da agua no solo” (MAVISKI et al, 2006). Ndo se trata da defesa
intransigente ou parcial do cultivo florestal, md@s-somente a constatacdo de que seu cultivo defor
integrada as outras atividades da propriedadeféifaenente viavel.

Os problemas ambientais relativos a monocultura espécies florestais exéticas também foram
alvo de andlise por parte dos grupos pesquisadwos.vé&dade, esse tema pretendeu identificar a
percepcao desses atores a respeito do conceitamt@dlorestal como uma monocultura, ou seja, @om
enxergam essa pratica, tanto em areas extensatoquas PPR. Essa discussdo em torno das
monoculturas ndo é recente e é tema recorrentenbieate cientifico, principalmente quanto ao nimero
minimo de arvores que constitui uma monoculturaadogla, se haveria distingdo quando se tratar de
pequenos, médios ou grandes agricultores. De gerafguma, nesta pesquisa foi deixado a cargo dos
entrevistados o conceito desse tipo de monoculsem, interferéncia do entrevistador. Verificou-se g
eles entendem que se trata de uma necessidade @&fb)lo que é grande geradora de emprego e renda
(50%). Também acreditam que se trata de uma ateithaeinos agressiva ao meio ambiente (43%),
quando comparada com outras atividades, como tisasubnuais e a pecuaria. Além disso, pode servir
para a recuperacdo de solo e areas degradadas @3%&special, vale chamar a atencéo para o fato de
que os grupos GOV e N-GOV assinalaram que sedeatana necessidade. Essa constatacao faz sentido,
uma vez que sao grupos que, pela sua formacacssimfal, conhecem bem os problemas da area
florestal e sabem da importancia de se garantiatgnm-prima para transformacéo. Além disso, o grup
GOV enxerga o plantio florestal como uma importaatigidade que pode transformar a realidade da
economia paranaense, com a geracéo de empregdeae ¥ale lembrar que, embora a area florestal ndo
atinja nem um milhdo de ha, j& responde pela teramlocacdo na pauta de exportacdo do Parana
(APRE, 2005). O grupo GOV também valorizou, conalgatensidade, a alternativa que afirma que essa
monocultura recupera solo e areas degradadascaafiy a ideia de que pode-se vislumbrar casos em
que as espécies florestais exoticas em sistemaficagstais também podem auxiliar na recuperagéo de
solos degradados, conforme relata Ribaslal (2002): “Areas degradadas podem ser recuperagas p
utilizacdo de praticas agroflorestais, como baaseirivas, formacéo lenta de terracos para usocdayic
estabilizacdo de vogorocas, cultivos em renquesrés em contorno e arvores sobre curvas de nivel,
entre outras”. Ainda relativamente a esse tema& redsaltar que, de acordo com Schaitza (2006), “ha
uma base conceitual sélida, mostrando a efici&hiaucalipto na recuperacao de areas degradadgs. (.
Paulo Ernani Carvalho Ramalho, pesquisador da Hrabrafirma que a regeneracdo natural em sub-
bosques de eucalipto € intensa, inclusive favodicenregeneragdo deaucaria angustifoliaem sua
regido de ocorréncia”.

Quanto ao grupo PROD, deram preferéncia a alteenatiais social (42 Grande gerador de
emprego e renda). Na verdade, essa € uma preoocupargstante de quem depende do meio rural, tendo
em vista sua estabilizacdo como produtor ruralmesmo tempo, a atividade florestal proporciona essa
visibilidade, isto €, nas praticas de manejo flaless proprios agricultores utilizam bastante rdéesbra
de terceiros. Além disso, ao longo da CPM, o ttatal melhor remunerado do que em cadeias similares,
conforme ressalta Leschinsky; Michael (2004, cisagor MATTOSet al, 2004): “Um ponto ainda
pouco considerado, mas que desempenha papel imfgonia sistema produtivo da madeira € a satisfacao
e bem-estar das pessoas empregadas na cadeiaiy@oduguns dos pontos mais importantes na
motivacdo sdo a boa remuneracao, a estabilidadessmpregador que zele pela seguranca e seja justo”.

Salienta-se que a alternativ8e’ca pequenos rios e lagolgi a menos citada pelos trés grupos
pesquisados. Essa postura demonstra que se trata geoblema de baixa relevancia diante das demais
alternativas, ou que, ainda, ndo se tem de modtonolaro as consequéncias do plantio de florestas
exoticas quanto a escassez ou perda de agua.

A sustentabilidade de monocultura com espécie dtateexdtica também integra o rol das
questdes mais polémicas no que se refere aos twmeenbientais, isto é, quando a variavel ambiental
0 desenvolvimento sustentavel encontram um espagome no campo da discussdo académica. Em
verdade, ainda ndo se encontraram formas de c@n@aga respeito dessa questdo. Assim, percebe-se
que o abrangente conceito de desenvolvimento tastmreflete, necessariamente, uma mudanca da
percepcao de como as atividades econdmicas podestas®onar com o mundo natural, tendo em vista
constituir-se num ecossistema finito, que nao mocaumentar materialmente, ou seja, funcionando num
circuito fechado. Dentro desse contexto, as densaw@s atividades que exercem pressdo sobre o
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ecossistema na busca da matéria-prima deveriadesenvolvidas de forma a permitir a sua regeneracéo
além de possibilitar a absorcéo dos residuos pidasizconstituindo, assim, a recomposicao da rnedure
em niveis ecologicamente sustentaveis.

Entretanto, essa nova visdao do negécio florestplitaria profundas alteracdes, na substituicao
das normas econémicas de expansdo quantitativag,iste seu excessivo crescimento, em prol de novas
alternativas, ou daquelas que, reconhecidamengsjfilitam melhorias qualitativas. Em outras paayr
seria a troca do crescimento pelo desenvolvimgmionitindo a abertura de um caminho para o futero d
forma digna e com qualidade de vida. Seria o comgteo da sustentabilidade, com os seus tracos
sociais e ecolégicos. Assim é que ainda sdo quéstis os sistemas florestais que garantem a
sustentabilidade, embora os SAF estejam mais posxilisso, conforme ressaltam Ribastal (2002):
“Apesar do reconhecimento dos beneficios dos SAgeuoconhecimento e uso ainda sédo limitados. Isto
representa uma oportunidade para o desenvolvindmtmaiores acdes de pesquisa, para a valorizacdo
dos beneficios ambientais e de maiores incentiwosd@nicos que venham a estimular sua implantagéo”.

Nesses termos, 0 negocio florestal, para se insergonceito de desenvolvimento sustentavel,
necessitaria ndo somente de uma mudanca radigeistiera, mas, sobretudo, de procurar desenvolver e
aprimorar a sua atuacao sob a égide desse nowdigrae adquirindo legitimidade e compromisso com
as geracdes futuras.

Os entrevistados concordaram que uma monoculturaespécie florestal exética é sustentavel
(70% dos entrevistados), desde que “com planejaneptaticas de manejo adequadas”. Destacou-se 0
grupo N-GOV, com 78% de concordancia (Figura 2).
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Figura 2. Sustentabilidade de uma monocultura cepg@e florestal exética — percepgdo dos grupos
pesquisados.
Figure 2. Sustentability of a monoculture with firexotic sort — perception of the investigatedugso

Legislacao relativa as plantacées florestais

Sabe-se que a legislacdo que incide nesse setan €tmplexa e se confunde ao se enfocarem
as leis, normativas, decretos e portarias, nosrgbigeniveis de governo, cuja origem encontra-se no
Cddigo Florestal.

Inicialmente, procurou-se identificar a percepcéie Qs grupos pesquisados tém a respeito da
legislacdo que se destina ao estimulo ao plardiestal no estado (do plantio a colheita). Prociseu
também identificar a legislagdo que mais dificudtaatividade florestal produtiva. Outra situacao
levantada foi a percepcdo dos grupos relativa & AeePreservacdo Permanente e, em especial, & Mata
Ciliar, a Reserva Legal (RL), conforme consta nai@o Florestal (Lei 4.771, de 15/09/65 e sua versdo
atualizada até 1998), bem como ao Sistema Estddudianutencdo, Recuperagédo e Protecao de Reserva
Florestal Legal e Areas de Preservacdo Permans8iB&EG, Decreto n°. 387/99, publicado no Diario
Oficial em 03/03/1999).

Resumindo, pode-se verificar pela Figura 3 comocemportam as questdes relativas a
legislacdo ambiental associadas aos plantios flisgsou seja, 0s registros das duas alternativels m
apontadas pelos grupos pesquisados.
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Figura 3. Relacdo entre a legislacdo ambiental glargios florestais (duas alternativas mais aptaga
pelos grupos pesquisados).

Figure 3. Relation between the environmental latjish and the forest planting (two alternatives enor
pointed by the investigated groups).

O que se verifica, de maneira geral, é que, coatdel a mata ciliar, hA uma certa consciéncia ou
tolerancia por parte de todos os entrevistadosidansportancia, isto é, trata-se de uma exigémrgjall
que deve ser cumprida, respeitando-se, com igsatuaeza. Em outras palavras, a questdo da meta cil
parece ser uma etapa vencida no que se referasadg® ambiental. Com relacdo as outras areas de
APP, parece ndo haver muito conhecimento a seeitesmas o problema maior encontra-se na RL, em
relacdo a qual se verifica um interesse dos estaglos de que ela pudesse ser cultivada econonmtame
ou compensada em outras areas. Trata-se do “semtinde perda” que se encontra por trds dessa
guestdo, ou seja, por falta de informagdo e decemtizacdo, ha uma percepgéo, principalmente por
parte dos produtores, de que se trata de uma aeesega reservada dentro da sua propriedade dejque e
ndo podera explorar. Esse fato se d4 em funcémdeapdisponibilidade de orientacdo por parte dos
técnicos das instituicbes que, por seu lado, tamh&mestdo seguros de como deve ser o tal “manejo
sustentavel” dessas areas.

Para reforcar a andlise dessas areas, vale respat@ Parana é um estado bastante produtivo,
que explora muito o seu solo, pelo seu propricdh desenvolvimentista, cuja economia encontra-se
pautada na agricultura. Entretanto, grande pargsadeconquistas econdmicas foi a custa de muita
degradacdo, com agricultores cultivando até asenardos rios, destruindo, inclusive, as matasresia
sendo que a maioria dessas praticas foi finanaiada recursos publicos e com orientagao técnica do
proprio governo, como foi, por exemplo, o famosogPama Provarzeas, em passado recente. Entretanto,
nos ultimos anos, dada a grande discussdo ambientgliestdo da mata ciliar vem merecendo um
capitulo a parte, inclusive com programas de gaverom fins especificos de recuperacdo dessa
importantissima area. Essa vegetacao previne emshererosdo, além de dar abrigo a animais e impedi
que agrotéxicos aplicados nas lavouras sejam levaas rios pela chuva. Apenas como reforco
conceitual, sob a otica da hidrologia florestalvaledo-se em conta a integridade da microbacia
hidrografica, as matas ciliares ocupam as éareas raiamicas da paisagem, tanto em termos
hidrolégicos como ecolégicos e geomorfolégicos.aEsreas tém sido chamadasdeasripérias, que
estdo intimamente ligadas aos cursos d'agua, timiss ndo sdo facilmente demarcados. Em tese, os
limites laterais se estenderiam até o alcance alsiqi¢ de inundac&o. Todavia, os processos fisjaes
moldam continuamente os leitos dos cursos d'agugm,vgo desde intervalos de recorréncia curtos das
cheias anuais até fendmenos mais intensos das rté@eshéecenais e seculares, impdem, também, a
necessidade de se considerar um padrao temporari@ggdo da zona riparia. O limite a montante, por
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exemplo, seria a nascente, mas, durante parte doarzona saturada da microbacia se expande
consideravelmente, o que implica a necessidadeedeossiderarem também as areas cdncavas das
cabeceiras ("stream-head hollows") como parte ratég da zona riparia (GREGORY al, 1992, apud
LIMA; ZAKIA, 2005).

No caso da RL, trata-se de outro tema ambientavgue sendo bastante discutido, dada a sua
caracteristica conflitiva, envolvendo interessesspais (aspecto legal da lei civil de propriedatleda)

e coletivos (aspecto legal da chamada legislad@sa]ide propriedade social). Assim, a sua avedbaca
tornou-se tema de homéricas discussdes, inclusmm @articipacdo de politicos, instituicdes
governamentais e ndo-governamentais, representarganizados de produtores rurais e sindicatos. O
gue da para perceber é que os agricultores parageardar uma mudanga na legislagdo a qualquer
momento, em que nao precisardo mais averbar a Rhaopior das hip6teses, poder incorporar as areas
de mata ciliar a da RL.

Porém, como complemento, deve-se levar em contadrie pode e deve ser explorada. Para
isso, deve-se lancar mao do chamado manejo flbneat@rea de RL, atendendo ao apelo legal que
permite 0 uso sustentavel da RL. Assim, o intedessam explora-la, para obtencdo de beneficios
econdmicos e sociais, deve utilizar-se do Plan®deejo Florestal Sustentavel, que é um documento
técnico no qual constam todas as atividades a sexeoutadas durante o periodo do manejo e que tem
por principio assegurar que a area de RL seja @gdarespeitando-se 0s mecanismos de sustentacao do
ecossistema objeto do manejo, ou seja, a conserdagirecursos naturais, a conservacao da estddura
floresta e de suas fungfes e a manutencéo da eisitimde. O Plano de Manejo Florestal Sustentavel
deve ser registrado no IBAMA ou érgdo ambiental perante. Vale ressaltar que, segundo Higal
(2001), apesar das agdes exercidas pelos org@amsiofio sentido de viabilizar a recuperagdo deaws
florestas, os trabalhos de recomposigdo tém eslmarfilequentemente, na falta de informagdes tésnica
sobre quais as espécies adequadas a serem us|izea como dos sistemas silviculturais apropriados
podendo gerar grandes perdas nos plantios efetuRd@dca que se deve atuar de modo a subsidiar
especialmente os pequenos produtores rurais nessespo de recuperacao, pois sdo 0s mais despgovido
de acompanhamento técnico e com maior defasageaneante cobertura florestal. Visto que é permitida
a exploracdo das areas de RL por meio de plancadejo) ou mesmo o reflorestamento, € indispensavel
que sejam disponibilizadas informac8es técnicasesqgbais sdo as espécies mais adequadas tanto as
particularidades ecolégicas e ambientais como aoade florestal.

Assim, os questionamentos vdo desde a simples fdematerpretacdo da legislacdo até as
questdes de carater técnico, como o de manejonsénsté ou do que pode, ou ndo, ser explorado nessas
areas (0 qué; até quando; em que percentuais pathea e exdtica; enfim, com qual tecnologia
sustentavel?). Nesse caso, vale ressaltar a iagé@tde Lima; Zakia (2006) a respeito do conceio d
manejo florestal sustentavel: “Desde a reunido N&LED na Rio-92, o setor florestal empenha-se em
definir e em estabelecer o manejo florestal susteht mas esse conceito parece ser exatamente aim do
chamados ‘problemas perversos’, os quais apresqitaailidade de perspectivas legitimas, mas nao tém
formulacao clara, regras ou solucéo definitiva”.

Mas, em 1989, a Lei 7.803 alterou alguns artigo€ddigo Florestal e acrescentou outros. Um
desses acréscimos foi o Paragrafo 2° no Art. 16,ingtituiu a Reserva Florestal Legal (RL) e tamiz@m
exigéncia de ela ser averbada a margem da matdoui@oével no cartério de registro de imdveis, ndo
podendo ser alterada sua destinacdo nos casossaerdbramento e transmissédo a qualquer titulo da
propriedade (BRASIL, 1989, apud TOURINHO, 2005). ddoga drastica mesmo aconteceu com a
medida proviséria atual (MP 2.166-67, de 24/08/30@igente nos dias de hoje. Entre as mudancas
introduzidas pelas medidas provisorias, tratanddesBL, talvez as que tiveram maior impacto forden,
acordo com Tourinho (2005):

a) a instituicdo de formas de compensacéo e recsigdmoda RL (foram instituidas pela MP 1.736-31, de
14/12/1998);

b) a admissé@o, num primeiro momento, da soma da deepreservacdo permanente no codmputo do
percentual da area de RL (foi instituida pela MPB@-31, de 14/12/1998);

¢) o aumento da RL na Amazobnia Legal e no cerra@zénico para oitenta por cento e cinquenta por
cento, respectivamente (instituido pela MP 1.956d8®6/05/2000);

d) a adocdo de um novo conceito de RL, mais dinecio a preservacdo do meio ambiente, com
conotagdo preservacionista e ndo mais econdmisido pela MP 1.956-50, de 26/05/2000).
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No que se refere ao estado do Parana, a questiiscdasdo sobre a RL teve encaminhamentos
direcionados a busca do entendimento, envolvendergo e representantes do setor agricola. Assim,
foram chamados todos os setores interessados pefaigarem da formulacdo das normas estaduais
quanto a RL e areas de preservacdo permanent&ifaem varias instituicdes estaduais, federais e
também instituicdes privadas. O debate iniciourael898, e ja4 em 1999 foi sancionado o Decreto 387,
de 03 de marco de 1999, que instituiu o SistemReperacdo e Manutencdo das Areas de Reserva
Florestal Legal (SISLEG) e Areas de Preservacam@eente do Estado do Parana (SOHN, 2006). Para o
rumo no qual estavam caminhando as discussfes mtaibjeesse decreto pode ser considerado um
razoavel avango, pois procurava estabelecer as Ip@sa se tentar uma reposicao florestal através da
adequacao das propriedades quanto a legislacaemtalbvigente. Tanto assim que, no principio, foi
muito bem aceito por todos os setores da sociedadEparanaense. De acordo com Tourinho (2005),
alguns de seus pontos fortes foram:

a) podia-se utilizar a area de preservacao pern@amencoOmputo do indice da RL (no Parand, o inélice
de 20% da area da propriedade). Com uma nova MBdedjielo Governo Federal, essa utilizacéo
mudou a partir de maio de 2000;

b) o decreto utilizou os pré-requisitos da Lei Fabpara proporcionar ao proprietario rural conds;d
para recompor ou compensar a sua area de RL;

¢) instituiu um outro paradmetro para compensacaRldajue foram os agrupamentos de municipios;

d) estipulou prazo para a recomposicao das praatesique ndo tinham RL;

e) instituiu areas prioritarias para recuperacaBRlda das APP.

Entretanto, a partir do ano de 2002, com a mudalgesgoverno no estado, deu-se uma
reviravolta total quanto a legislagdo ambientalParana. As novas propostas foram discutidas muito
pouco com o publico envolvido e interessado. Surgotdo, um “novo SISLEG”, totalmente
reformulado. De acordo com o autor, apos todasessaancas, ndo ha como convencer os produtores
rurais para se adequarem as normas, pois elassestgwe mudando, com novas restricdes, mas nunca
trazem alternativas para que eles mudem. Comiis$nco, observa-se nas propriedades que a atividade
acaba ficando na clandestinidade.

Mas a questdo ndo é vista dessa forma apenas qlicsltores. Relativamente a isso, vale
ressaltar uma parte do discurso do préprio Pretgdarz Inacio Lula da Silva na | Conferéncia Nazb
de Meio Ambiente, realizada em Brasilia, DF, dea2B) de novembro de 2003 (MMA apud Tourinho,
2005): “A maior parte das propriedades rurais ncaf@a e no Brasil ndo esta adequada as normas
ambientais atuais. Isso se deve a rigidez da &giel que, através dos seus dispositivos, deveria
ultrapassar a barreira do ndo pode e comecar arnmgpitar 0 como pode”.

Um dos maiores problemas dessa averbagdo € o élétn.de ter que gastar com os aspectos
formais e administrativos, ha necessidade de sdidac a area de forma georreferenciada, de carea-
protegé-la e de recupera-la. Nesse sentido, o@stadizado por Padilha (2004) alerta sobre o cdsto
efetivar a regularizacdo da RL no Parand, afirmaqndd “o impacto econdémico total da Reserva Legal
Florestal sobre a agropecuaria do Parana poderatiaigres proximos de R$ 90 bilhées. Caso fosse
considerado o custo para a recomposicdo do biomasto de averbacao, cadastro, vistoria e topagrafi
tal valor poderia atingir cifras bem superioresi@ €alculada” (PADILHA, 2004).

Finalizando essa discussdo sobre a RL, vale rassatt detalhe importante relacionado a sua
localizacéo dentro da propriedade. Em outras padavido € uma simples escolha pelo agricultor gisto
a area de RL deve ser escolhida pelo proprietaci@ntanto tem que ser aprovada pelo 6rgao ambienta
estadual competente ou, mediante convénio, peldodmmbiental municipal ou outra instituicao
devidamente habilitada. No processo de aprovag@ie-se levar em conta a fungdo social da propreedad
e 0s seguintes critérios e instrumentos, quandedmow plano de bacia hidrogréafica, o plano diretor
municipal, o zoneamento ecoldgico-econdmico, outtasegorias de zoneamento ambiental e a
proximidade com outra RL, area de preservacdo pwmte, unidade de conservacdo ou outra area
legalmente protegida. Em principio, hda uma tendég que o érgdo ambiental faca a opcdo pela
continuidade ou ampliagdo da mata ciliar, ou deflizar a RL de forma contigua a mata ciliar. @eo
que essas areas, por estarem préximas aos rioas saais férteis e planas, onde o agricultor @bivas
plantacdes.
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Tudo isso tornou a questdo da RL mais um problemsaagricultores do que uma solucdo ao
meio ambiente, pois, sem estratégias praticas eedsibilizagdo sobre sua verdadeira importancia,
acabou se transformando em entrave e ndo recebimpatia de quem, realmente, deve declara-la: o
produtor.

Com relacdo ao SISLEG, merece destaque o fato @®sgrupos pesquisados foram enfaticos
em indicar a necessidade de rever os seus progemisnéornando-os menos burocraticos. Isso se prend
ao fato de os grupos apontaram que o SISLEG nasegaiu organizar e moralizar o setor florestal (e
agricola). Assim, pode-se inferir que o SISLEG, p&o ter a organizacdo do setor florestal comouo se
mais importante objetivo, ndo vem tendo muito ssmesa visdo dos grupos pesquisados.

CONSIDERACOES FINAIS

As diretrizes que tratam da questéo florestal @@mase apresentam um forte enfoque ecoldgico,
buscando atender aos apelos da conservacdo evaggserambiental, prescindindo dos pressupostos
econdmicos e sociais que caracterizam os plantossfais em pequenas propriedades. Por sua vez, o
setor produtivo florestal do estado também conaidee as orientacdes das politicas publicas netse s
vém priorizando mais os aspectos ambientais dmgumrodutivos. Essa constatacao confirma a segunda
hipétese lancada na pesquisa, cuja premissa em quel ha um viés ecolégico na politica florestal
paranaense que compromete a efetiva inclusdo R EPM. Em decorréncia disso, pode-se verificar
ainda:

e que tudo isso gerou a criagdo de uma legislagdmosg destinada a fiscalizagdo ambiental, ao
mesmo tempo em que tornou mais burocraticos oegsos de producdo de madeira através dos
plantios florestais produtivos. Assim é que, derisesugestdes para a expansdo da base florestal
produtiva no estado, destacaram-se a simplificalghprocesso burocratico e a necessidade de se
desenvolver uma politica florestal produtiva esfigmi a exemplo de programas ja desenvolvidos
pelo estado, como o0 caso do Parana-Rural e dodPmagde Desenvolvimento Florestal Integrado
(PDFI), que simplificaram, sobremaneira, as poliddides de acesso e de beneficios aos pequenos
produtores rurais;

e ue 0s pequenos agricultores rurais tém uma visdlmeatal propria, considerando que o plantio
florestal com espécies exdticas em sistema de mittnce ndo € uma atividade degradadora do meio
ambiente do ponto de vista ecologico, tendo emavisiio apresentar impactos negativos
significativos, principalmente quanto a dispondalie de agua no soldlém disso, pode contribuir
para diminuir a pressdo sobre florestas nativas, d@mo permitir a insercdo socioecondmica das
PPR na CPM, desde que bem planejada e com o emeslio de praticas adequadas de manejo
florestal. Por tudo isso, deveria ser mais apoiada;

e (que, para esses agricultores, entre as questdegeraarh mais preocupantes no meio rural
encontram-se a qualidade da agua, em funcédo dadelgyoluicdo a que esta sujeita, e a erosao do
solo, tendo em vista o descuido quanto aos aspeetosnservacdo e ao uso adequado;

e que 0 conceito que eles tém de desenvolvimenteerstdse! estd de acordo com alguns dos
referenciais te6ricos mais relevantes, principatmeuando o relacionam com a garantia de uso dos
recursos naturais para as futuras geracfes, beno com o0s aspectos econdémicos e sociais,
principalmente com a geracdo de emprego e renda;

e que, quanto a legislacdo ambiental, ha diferengassua interpretagdo por parte dos grupos
pesquisados. Assim, para eles, a RL constitui-seiansignificativo problema, havendo resisténcia
em sua averbacdo. Prevalece, ainda, o sentimenperda de &area produtiva e que deveriam ser
compensados por isso. No caso de serem obrigadogrba-la, gostariam que os custos de sua
formacao e averbagdo fossem arcados pelo govetam #disso, desconhecem o fato de que a RL
possa ser manejada sustentavelmente. Porém, quARB e, em especial a mata ciliar, ha uma certa
concordancia de que se trata de uma exigéncia tpgaldeve ser cumprida, mas cujos custos de
implantacdo também deveriam ser arcados pelo gove@om relacdo aos procedimentos
administrativos associados a formalizacdo do SISLE@hive quase unanimidade quanto a
necessidade de se reduzirem os seus aspectosadticasralém da necessidade de se reformular
toda a sua operacionalizacao.
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